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Настоящий отчет является коллективным трудом специалистов из Республики Молдова и 
Украины. Экспедиция в целом и настоящий отчет состоялись благодаря компетентным, 
активным и заинтересованным действиям совместной рабочей группы по водно-
экологическому мониторингу. Большой вклад в результаты экспедиции внесли 
экспедиционные группы Республики Молдовы и Украины, а также лаборатории обоих 
стран, задействованные в аналитических работах.  

Координационные вопросы экспедиции со стороны Республики Молдова решали – Р. 
Мелиян (руководитель рабочей группы, институт «Аквапроект», Апеле Молдовей), Г. 
Гылка и Л. Куничан (Государственная Гидрометеорологическая Служба, Министерство 
окружающей среды Республики Молдова), со стороны Украины – А. Кожушко 
(руководитель рабочей группы, Одесская гидрогеолого-мелиоративная экспедиция), С. 
Солонинка (Днестровско-Прутское бассейновое управление водных ресурсов, ДПБУВР, 
Черновцы), В. Гуйда (Новоднестровское районное управление водных ресурсов, РУВР), 
С.  Кушнир (Одесская гидрогеолого-мелиоративная экспедиция, ОГГЭ). Планирование 
экспедиции, общую координацию и подготовку отчета обеспечивал Центр стратегических 
экологических исследований «ЭКОС» (Республика Молдова) в тесном контакте с Л. 
Николаевой и Н. Денисовым (Zoï environment network). 

Предоставление официального статуса экспедиции стало возможным благодаря 
Уполномоченному от Республики Молдова (М. Пеньков) и заместителю Уполномоченного 
от Украины (Я. Дзюба). Согласование программы экспедиции стало возможным 
благодаря предварительной работе, поведенной В. Бужак (Апеле Молдовей, Молдова) и 
О. Лысюк (Государственное агентство по водным ресурсам Украины). 

Анализ и обобщение материалов лабораторных исследований и подготовку сводного 
отчета экспедициии выполнил Р. Мелиян. Раздел по анализу загрязненности донных 
отложений был подготовлен П. Бьюисом (независимый консультант, Нидерланды). 
Лингвистическую и стилистическую корректировку текста отчета выполняла И. Лаврова 
(Республика Молдова).  

В обсуждении предварительных версий отчета и в интерпретации полученных данных 
активное участие приняли представители лабораторий, а также - П. Бьюис (консультант, 
Ниделанды), А. Макела (Институт окружающей среды, Финляндия), Н. Денисов (Zoï 
environment network, Женева, Швейцария), Т. Кутонова (ОБСЕ, Украина).  

Совместная молдо-украинская рабочая группа по водно-экологическому мониторингу 
благодарит всех участников экспедиции, а также всех кто способствовал ее реализации.  
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Введение 

Об организации совместной гидрохимической экспедиции 
«Днестр-III» 

Совместная молдо-украинская гидрохимическая экспедиция была организована по 
инициативе стран бассейна Днестра летом 2011 года.  

Республика Молдова и Украина, разделяя общий бассейн реки Днестр и управляя ее 
трансграничными водами, уже длительное время сотрудничают по различным вопросам. 
Ведущую роль в таком партнерстве составляет взаимодействие природоохранных и 
водохозяйственных ведомств двух государств. Учитывая принятые на международном 
уровне подходы по комплексному управлению водными ресурсами, обе страны, 
являющиеся сторонами Конвенции по охране и использованию трансграничных 
водотоков и международных озер (Хельсинки, 1992), стремятся перейти на бассейновый 
принцип управления водами. Данный принцип был объявлен приоритетным как в 
Украине, так и в Молдове. Для его реализации обе страны также пытаются использовать 
подходы и методы, определенные Водной рамочной директивой (Европейский союз, 
2000).  

Сотрудничество между странами по вопросам водных ресурсов уже достаточно долго 
поддерживается рядом проектов ОБСЕ, ЕЭК ООН, ЮНЕП и других международных 
организаций и правительств стран-доноров. В настоящее время осуществляется третья 
фаза проекта «Трансграничное сотрудничество и устойчивое управление в 
бассейне р. Днестр: Фаза III – реализация Программы действий» («Днестр-III»). Ее 
реализуют ОБСЕ, ЕЭК ООН и ЮНЕП в рамках инициативы «Окружающая среда и 
безопасность» (ENVSEC). В проекте, финансово поддерживаемом шведским и финским 
правительствами, участвуют природоохранные, водные, санитарные и 
рыбохозяйственные органы Молдовы и Украины, а также общественные бассейновые 
организации.  

В рамках указанного проекта в 2010 году был разработан документ, содержащий анализ, 
выводы и оценки по вопросам трансграничного мониторинга реки Днестр1. С учетом 
сделанных рекомендаций на совещаниях совместной рабочей группы по мониторингу 
качества вод в Одессе (июнь 2010) и в Кишиневе (апрель 2011) был инициирован, 
обсужден и проработан вопрос о необходимости совместного исследования 
гидрохимического состояния и характера загрязнения всего русла реки Днестр от истока в 
Карпатских горах и до впадения в Черное море. В качестве механизма такого 
исследования было предложено организовать совместную экспедицию двух стран, 
учитывая, что последняя экспедиция подобного рода проводилась еще в девяностых 
годах прошлого века2.  

Проект «Днестр-III» поддержал инициативу организации экспедиции летом 2011 года, что 
и было зафиксировано протоколом совещания представителей Украины и Молдовы 
(Кишинев, апрель 2011). Координация экспедиции осуществлялась Центром 
стратегических экологических исследований «ЭКОС» (Кишинев) в тесном сотрудничестве 
с членами рабочей группы по водно-экологическому мониторингу и контролю качества 
вод от  Украины и Молдовы. С международной стороны организационную поддержку 
оказывали ЮНЕП/ГРИД-Арендал и Zoï environment network (Женева, Швейцария).   

                                                 
1 Бьюис П. П. Трансграничный мониторинг реки Днестр. Анализ и оценка. ЮНЕП/ГРИД-Арендал и  Zoï environment 

network, 2010, http://dniester.org/materials/dnestr3/?lang=ru.  Английская версия - http://dniester.org/materials/dnestr3/. 
2 Экологическое состояние реки Днестр, Киев, 1998, коллектив авторов, издание Института гидробиологии НАН 

Украины.  
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История трансграничного мониторинга качества вод реки 
Днестр 

После распада союзного государства бывшие республики стали существовать в новых 
международных, общеполитических и социально-экономических условиях. Республика 
Молдова и Украина одними из первых на постсоветском пространстве начали налаживать 
тесные отношения по водным вопросам. В 1994 году было подписано «Соглашение 
между правительством Республики Молдова и правительством Украины о совместном 
использовании и охране пограничных вод» (далее по тексту: Соглашение 1994 года). 
Этим документом было определено, что уполномоченные представители правительств 
(руководители водных ведомств в обеих странах) ответственны за выполнение 
согласованных мер по управлению водными ресурсами всех пограничных вод. Статья 6 
Соглашения напрямую призывает Договорные Стороны вести регулярные наблюдения, в 
том числе и за характером загрязнения вод, а также систематически обмениваться 
соответствующей информацией. Для выполнения принятых решений в каждом 
государстве были сформированы рабочие группы, которые начали вплотную заниматься 
вопросами мониторинга трансграничных водотоков. 

В 2005 году совместными усилиями рабочих групп был подготовлен регламент3, который 
сформировал правовую и методологическую основу совместной деятельности в области 
трансграничного мониторинга. Регламент определил компетентные органы и состав 
рабочих групп по проведению мониторинга качества поверхностных трансграничных вод. 
Также были названы места и сроки наблюдений, порядок и методы отбора проб воды, 
перечень и количество анализов и методики определения химического состава вод. 
Впервые, начиная с 2005 года, страны начали осуществлять регулярный мониторинг в 
пограничных створах реки Днестр и других трансграничных водотоках, а также 
систематически готовить национальные отчеты о состоянии пограничных вод.  

Почему важна совместная гидрохимическая экспедиция 

Днестр является одной из крупнейших рек Европы, его протяженность более 1300 км. Он  
берет свое начало в Карпатских горах, протекает по территории Украины и Молдовы, 
разделяясь на два рукава – собственно Днестр и Турунчук у молдавского села Чобручи – 
и вновь соединяясь в единое течение вблизи украинского поселка Беляевка. Река 
впадает в Днестровский лиман двумя рукавами, образуя небольшую дельту. 
Принимающий пресные воды Днестровский лиман соединен с Черным морем 
Цареградским устьем – узкой протокой, обеспечивающей обмен пресной и морской 
водами, как в лимане, так и в прибрежной морской полосе. 

  
Исток Днестра в Карпатских горах, Украина Днестровское водохранилище, Украина 

                                                 
3 В 2011 году был разработан модернизированный вариант регламента, который прошел согласования рабочих групп и 

представлен Уполномоченным правительств на утверждение. 
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Днестр в пункте Олонешты, Молдова Днестровский лиман, Затока, Украина 

 

Днестр обеспечивает решение  таких важных социально-экономических задач, как 
питьевое и промышленное водоснабжение, гидроэнергетика, орошение, рекреация и 
туризм. Благополучие нескольких миллионов жителей, проживающих в бассейне реки 
Днестр, а также жизнеспособность и ценность важных природных экосистем, 
расположенных вдоль основного русла реки, зависит как от количества и режима вод, так 
и от их качества.  

Сегодня контроль качества вод реки Днестр выполняется в обеих странах посредством 
национальных систем мониторинга. Однако регулярно собираемая различными 
организациями и ведомствами4 информация о качестве вод Днестра редко становится 
известной в соседней стране, и ее также трудно интерпретировать в бассейновом 
контексте. Регулярный обмен данными о качестве вод Днестра между странами 
осуществляется в рамках правительственного Соглашения 1994 года, но этот процесс 
касается только пограничных участков реки, охватывая ограниченный спектр индикаторов 
качества вод.    

Таким образом, в настоящее время сложилась в некотором роде парадоксальная 
ситуация, когда обе страны, признавая бассейновый и трансграничный подход как 
базовый для управления водными ресурсами, при этом не располагают совместной 
информацией о качестве воды на уровне всего бассейна и о характере его изменения по 
ходу течения трансграничной реки. Также отсутствуют сведения о загрязненности донных 
отложений, которые формируются в зонах аккумуляции наносов, как естественной 
природы (Днестровский лиман), так и в искусственно созданных водохранилищах 
(Днестровское, буферное и Дубоссарское  водохранилища). Нельзя не отметить и тот 
факт, что новые аспекты, которые введены в практику водохозяйствования и управления 
качеством вод в странах ЕС с принятием Водной рамочной директивы ЕС, в частности, 
оценка загрязнения воды и донных отложений по так называемым «приоритетным 
загрязнителям», пока не изучены в ракурсе проблем бассейна реки Днестр. 

Недостаток или отсутствие той или иной информации значительно ограничивает 
компетентные органы обеих стран, ответственных за управление качеством вод 
трансграничной реки, в принятии соответствующих и адекватных решений. Кроме того, 
общественность как в Украине, так и в Молдове, заинтересованная в общебассейновом 
благополучии трансграничного водотока, тоже пока не имеет надежных сведений о 
состоянии качества вод на всем протяжении реки.  

Важность настоящей экспедиции также вытекает из стремления обеих стран подготовить 
и заключить новое межгосударственный Договор по бассейну реки Днестр. Его проект уже 
несколько лет разрабатывается национальными рабочими группами и согласовывается 

                                                 
4 Так, например, в Молдове мониторинг качества поверхностных вод осуществляет Государственная 

гидрометеорологическая служба (Министерство окружающей среды) и санитарно-эпидемиологические службы 

(Министерство здравоохранения). В Украине мониторингом качества вод Днестра также занимается целый ряд 

организаций, осуществляющих свою деятельность в пределах различных административных областей.  
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между странами5, и если оно вступит в силу, то предполагаемая бассейновая комиссия 
будет основывать свои решения, касающиеся различных аспектов управления качеством 
трансграничной реки, на общебассейновых принципах. Этому, в том числе, должны 
послужить знания о характере изменения качества воды, условий загрязнения вод и 
донных отложений и результаты оценки качества вод в бассейновом разрезе. Настоящая 
экспедиция предоставляет первый за многие годы опыт такого рода информации и 
анализа.  

Настоящий отчет 

Настоящий отчет подготовлен Центром стратегических экологических исследований 
«ЭКОС» в тесном сотрудничестве с рабочими группами Украины и Молдовы. Он 
обобщает и анализирует данные, полученные лабораториями в ходе экспедиции на реке 
Днестр летом 2011 года. Отчет состоит из 6 глав и 3 приложений. 

В первой главе указаны цели и задачи экспедиции 2011 года, как научно-технического, 
так и институционального характера.  

Вторая глава демонстрирует пути и методы реализации поставленных перед 
экспедицией задач. В этой главе можно найти описание методов и пунктов отбора проб 
воды и донных отложений, перечень параметров качества воды, которые 
анализировались в различных лабораториях, наименование задействованных 
лабораторий, а также описание других действий, выполненных экспедиционными 
группами.    

В третьей главе приводятся анализ и выводы о качестве воды и характере ее изменения 
по ходу течения реки Днестр, в Днестровском лимане и в рукаве Турунчук.  

В четвертой дается сводка о загрязненности донных осадков.  

В пятой главе в общем виде сопоставляются данные двух экспедиций – 1997 и 2011 
годов. 

Шестая глава посвящена общей оценке качества вод и донных отложений  в реке Днестр. 
В ней приводится классификация качества вод в конкретных экспедиционных пунктах, а 
также сопоставляются полученные данные со стандартами качества донных осадков в 
Нидерландах. Эта часть раздела была разработана П. Бьюисом, независимым 
консультантом.  

Приложение 1 содержит картосхему пунктов отбора проб и дни, когда были отобраны 
пробы, приложения 2 и 3 представляют первичные данные, полученные лабораториями в 
ходе выполнения аналитической работы. Отдельное приложение является 
«фотопротоколом» экспедиции и осуществленных в ее рамках работ. 

 

                                                 
5 Разработка нового бассейнового соглашения поддерживается серией проектов под общей эгидой ОБСЕ, ЕЭК ООН и 

ЮНЕП условно названных «Днестр-I», «Днестр-II» и «Днестр-III». С соответствующими материалами можно 

ознакомиться на веб-странице www.dniester.org. 
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1. Цели и задачи совместной гидрохимической 
экспедиции 

 
Конкретными целями экспедиции было: 

• создание прецедента бассейнового подхода к мониторингу качества 
трансграничных вод Днестра; 

• выявление пробелов в имеющихся знаниях о качестве вод и донных отложений;  

• сбор конкретной информации бассейнового характера, в том числе для 
наполнения  совместной геоинформационной системы бассейна Днестра. 

Исходя из поставленных целей, организаторам экспедиции необходимо было решить 
следующие задачи: 

• выбрать места в основном русле реки Днестр для отбора проб воды и донных 
отложений на всем его протяжении; 

• подготовить стандартный протокол отбора проб, согласовать характер 
информации, заполняемой на месте, и определить условия консервации и 
транспортировки проб в лаборатории; 

• определить спектр анализируемых параметров качества воды и донных отложений 
в полевых и лабораторных условиях; 

• организовать доставку проб в лаборатории и их аналитическое исследование; 

• обеспечить научный анализ полученных в ходе экспедиции данных; 

• обработать и предоставить полученную информацию – как ответственным 
государственным органам, так и бассейновой общественности. 

Все эти задачи нашли свое отражение в программе совместной гидрохимической 
экспедиции «Днестр-III».  

  
Согласование программы экспедиции, Одесса, 

Украина 
Передача опыта экспедиционных работ, с. Чобручи, 

Молдова 

 

При этом, как отмечалось выше,  кроме специфических задач экспедиционного 
характера, требовалось решение и институциональных задач. Так, кроме собственно 
получения данных о качестве вод и донных отложений, экспедиционные мероприятия 
должны были продемонстрировать способность стран к совместным согласованным 
действиям. Важно было выявить возможные проблемы такого взаимодействия, а также 
показать пути преодоления трудностей в организации сложных и комплексных 
межгосударственных исследований. Важным аспектом являлось повышение потенциала 
и наработка совместного опыта лабораторий, задействованных в отборе и анализе проб. 
Решение этих задач и анализ полученного опыта также должны послужить основой 
улучшения работы органов управления и лабораторий, обеспечивающих поставку 
информации о состоянии реки Днестр в обеих странах.     
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2. Реализация программы экспедиции 
Программа совместной гидрохимической экспедиции «Днестр-III», исходя из 
поставленных целей и задач, была разработана рабочими группами Украины и 
Республики Молдова по трансграничному мониторингу пограничных вод и согласована их 
руководителями (Р. Мелиян – Республика Молдова, А. Кожушко – Украина). После 
необходимых согласований и уточнений программа была утверждена Уполномоченным 
от Республики Молдовы (М.  Пенков) и заместителем Уполномоченного от Украины (Я.  
Дзюба)6. 

2.1. Места отбора проб воды 

Так как задачей экспедиции являлся анализ фонового состояния качества вод в реке 
Днестр, который в принципе отражает состояние качества трансграничных вод реки, то 
места отбора проб были выбраны, исходя из следующих предпосылок: 

• каждая страна самостоятельно определяет наиболее адекватные места для 
отбора проб; 

• места отбора проб должны характеризовать фоновое состояние реки (прямое 
влияние крупных сбросов промышленности и городов, а также крупных притоков 
должно быть исключено), поэтому выбор точки отбора проб ниже по течению от 
значительных источников загрязнений должен учитывать зону полного смешения 
вод; 

• отбор проб должен охватывать все течение реки от ее истока до впадения в 
Черное море. 

Таким образом, для реализации задач экспедиции были намечены 30 точек отбора проб 
воды: 20 на территории Украины и 10 на территории Молдовы. Однако при этом 4 точки 
отбора проб были намечены в Днестровском лимане на его правом и левом берегах, 1 
точка на рукаве Турунчук, а 3 точки на совместном трансграничном участке реки. С 
учетом этого среднее расстояние между точками отбора проб воды в основном русле 
Днестра составляло около 54 км речного русла.  

  
Пункт отбора проб, Самбор, Украина, 1278 км Пункт отбора проб, Сороки, Молдова, 550 км 

 

 

 

 

 

                                                 
6 Полный вариант проекта Программы совместной гидрохимической экспедиции «Днестр-III» размещен на веб-странице 

www.dniester.org. 
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Места отбора проб воды указаны в таблице7.  

Код точки 
отбора проб 

Водный объект Точка отбора проб Расстояние от 
устья, км реки 

UKR-BUVR-01 Днестр с. Розлуч (исток) 1352 

UKR-BUVR-02 Днестр Выше г. Самбор 1278 

UKR-BUVR-03 Днестр 
6 км выше с. Розвадов, выше впадения 

притока Ставчанка 
1191 

UKR-BUVR-04 Днестр Выше г. Галич 1117 

UKR-BUVR-05 Днестр Выше г. Залещики 936 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 
водохранилище 

с. Рухотин  (вход в водохранилище) 893 

UKR-BUVR-07 
Днестровское 
водохранилище 

с. Устя, выше впадения притока Смотрич 858 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 
водохранилище 

с. Кормань 708 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 
водохранилище 

г. Новоднестровск, 500 м выше плотины 
ГЭС-1 

675 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
г. Новоднестровск, 500 м ниже плотины 

ГЭС-1 
674 

UKR-BUVR-11 Днестр 
с. Наславча, нижний бьеф ГАЭС, 500 м 

ниже плотины  ГАЭС, левый берег 
658 

UKR-BUVR-12 Днестр выше г. Могилев-Подольский, левый берег 631 

UKR-BUVR-13 Днестр выше с. Цикиновка, левый берег 550 

    

MLD-01 Днестр 
с. Наславча, нижний бьеф ГАЭС, правый 

берег 
657 

MLD-02 Днестр г. Атаки, мост Могилев-Подольский - Атаки 630 

MLD-03 Днестр 
г. Сорока, 6,5 км ниже города, правый 

берег 
545 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

г. Рыбница (вход в водохранилище) 431 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

г. Дубоссары 351 

MLD-06 Днестр 
г. Криулень, 2,7 км ниже впадения притока 

Реут 
348 

MLD-07 Днестр 
пос. Вадул-луй-Водэ, выше Кишиневского 

водозабора 
286 

MLD-08 Днестр 
с. Гура Быкулуй, 12 км выше г. Бендеры, 

выше впадения притока Бык 
226 

MLD-09 Днестр с. Кременчуг-Талмаз 167 

MLD-10 Днестр 
с. Олэнешть, в пункте гидрометрического 

поста 
77 

    

UKR-OD-01 Днестр нейтральная зона Маяки-Паланка 30 

UKR-OD-02 Днестр с. Маяки, мост 15 

UKR-OD-03 Днестровский лиман г. Овидиополь -15 

                                                 
7 Привязка пунктов отбора проб осуществлялась по лоции реки Днестр для определения расстояния (речной километр) 

пункта отбора пробы от устья (вход реки Днестр в Днестровский лиман). Так как точки отбора проб в Днестровском 

лимане не входят в систему лоции реки, то для них условно определяли расстояние от устья реки Днестр по 

направлению к выходу в Черное море. Эти расстояния в таблицах и на графиках указаны со знаком «минус».     
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Код точки 
отбора проб 

Водный объект Точка отбора проб Расстояние от 
устья, км реки 

UKR-OD-04 Днестровский лиман станция Морская -30 

UKR-OD-05 Днестровский лиман г. Белгород-Днестровский -10 

UKR-OD-06 Днестровский лиман с. Красная Коса -5 

UKR-OD-07 рукав Турунчук с. Троицкое 25 

 
В Приложении 1 приводится картосхема, на которой указаны пункты отбора проб, их 
названия, речной километр и даты отбора проб. 

2.2. Места отбора проб донных отложений 

Перед экспедицией также стояла задача по выяснению загрязненности донных 
отложений, которые должны быть отобраны в местах наибольшей вероятности 
аккумуляции наносов. Такими местами обычно являются участки реки с более низкой 
скоростью течения (водохранилища, лиманы), где, собственно, и происходит основная 
аккумуляция наносов. Поэтому при выборе мест отбора проб донных отложений  
экспедиция исходила из следующих предпосылок: 

• каждая страна самостоятельно определяет наиболее адекватные места для 
отбора проб; 

• места отбора проб донных осадков должны характеризовать исходное состояние 
донных осадков и степень загрязненности пограничных участков реки Днестр; 

• места отбора проб должны характеризовать места аккумуляции донных отложений 
(предпочтительно в начале и в конце водохранилища/лимана). 

Таким образом, для реализации задач экспедиции было намечено 14 точек отбора проб 
донных осадков, включая 11 на территории Украины и 3 на территории Молдовы. При 
этом одна точка отбора (исток реки Днестр, код - UKR-BUVR-01) должна предоставить 
информацию о референтном (эталонном) качестве донных осадков, две пробы (код MLD-
01, код UKR-BUVR-12) – о состоянии загрязнения донных отложений на совместном 
участке реки Днестр между Молдовой и Украиной, а одна проба (код - UKR-OD-01) – при 
выходе реки из Молдовы и входе в Украину в Одесской области. Три пробы должны 
охарактеризовать донные отложения в пределах Днестровского водохранилища, две 
пробы – в пределах Дубоссарского водохранилища, четыре пробы – в пределах 
Днестровского лимана и одна проба - в рукаве Турунчук.  

  
Отбор проб донных отложений, Днестровское 

водохранилище, Новоднестровск, 675 км, Украина 
Отбор проб донных отложений, рукав Турунчук, с. 

Троицкое, Украина 
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Места отбора проб донных отложений указаны в таблице.  

Код точки 
отбора проб 

Водный объект Точка отбора проб Расстояние от устья, 
км реки,   

UKR-BUVR-01 Днестр с. Розлуч (исток) 1352  

UKR-BUVR-06 
Днестровское 
водохранилище 

с. Рухотин  (вход в водохранилище) 893 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 
водохранилище 

с. Кормань, Сокирянский р-н  
Черновицкой обл. 

708 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 
водохранилище 

г. Новоднестровск, 500 м выше 
плотины ГЭС – 1 

675 

UKR-BUVR-12 Днестр г. Могилев-Подольский 631 

    

MLD-01 Днестр 
с. Наславча, нижний бьеф ГАЭС, 

правый берег 
657 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

г. Рыбница (вход в водохранилище) 431 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

г. Дубоссары 351 

    

UKR-OD-01 Днестр 
нейтральная зона Маяки-Паланка, 

граница с Молдовой 
30 

UKR-OD-03 Днестровский лиман г. Овидиополь -15 

UKR-OD-04 Днестровский лиман ст. Морская -30 

UKR-OD-05 Днестровский лиман 
г. Белгород- 
Днестровский 

-10 

UKR-OD-06 Днестровский лиман с. Красная Коса -5 

UKR-OD-07 Турунчук с. Троицкое 25 

2.3. Отбор проб 

Отбор проб воды осуществлялся с поверхностного слоя воды, а донных отложений – с 
верхнего слоя осадков. Для отбора донных отложений использовались различные 
пробоотборники (типа пробоотборных трубок, дночерпатель Петерсона) в зависимости от 
глубины и условий дна. Пробы обычно отбирались с берега или с мостов, но часть проб 
(Днестровское водохранилище) взяты с исследовательского катера. В каждом 
экспедиционном пункте отбиралась одна проба воды, а в тех пунктах, где был 
запланирован отбор донных отложений – по одной пробе донных осадков. 

  
Отбор проб донных отложений, Ваду-луй-Вода, 286 км,  

Молдова 
Отбор проб воды, Криуляны, 348 км, Молдова 

 
На месте отбора проб выполнялись следующие работы: 
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• заполнение формуляра (паспорта) точки отбора, который содержал основные 
сведения о месте отбора проб; 

• определение координат; 
• создание «фотопротокола»;  

• измерения качества воды, которые лаборатории обычно выполняют непосредственно 
на месте (температура, рН, мутность, цветность, запах, и т. д.); 

• отбор, маркировка и консервация проб для последующего анализа в лабораториях.  

  
Заполнение потокола отбора проб, Самбор, 1278 км, 

Украина 
Определение координат пункта отбора проб, 

Днестровское водохранилище, Кормань, 708 км, 
Украина 

 

  
Полевые измерения, Залещики, 936 км, Украина Полевые измерения, Днестровский лиман, ст. 

Морская, Украина 

 

Все пробы содержались в холоде. Эти условия соблюдались также при их 
транспортировке  и вплоть до начала анализов в лабораториях. 

2.4. Аналитические исследования проб воды 

Лабораторные исследования качества воды были разделены на следующие группы 
анализов: 

• Физические свойства воды, включая: 
o температуру воды 
o прозрачность 
o цветность 
o запах 
o взвешенные частицы 
o кислотную реакцию  

• Основные гидрохимические показатели качества воды, включая: 
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o растворенный кислород 
o химическое потребление кислорода 
o хлориды 
o сульфаты 
o сухой остаток 
o азот нитратов 
o азот нитритов 
o азот аммонийный 
o фосфор ортофосфатов 
o общий азот (сумма азота минеральных солей) и общий фосфор 

• Содержание нефтепродуктов 

• Содержание тяжелых металлов, включая: 
o свинец 
o кадмий 
o ртуть 
o никель 
o медь 
o цинк 

• Хлорорганические соединения из группы стойких органических загрязнителей 

• Соединения триазинового ряда 

• Соединения полиароматических углеводородов 

• Соединения летучих углеводородов 

 
Матрица аналитических работ представлена ниже. 
 

Анализируемые параметры Код точки 
отбора проб 

Водный объект Расстояние 
от устья, км 
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UKR-BUVR-01 Днестр 1352  Да да да да да да 

UKR-BUVR-02 Днестр 1278 Да да да да   

UKR-BUVR-03 Днестр 1191 Да да да да   

UKR-BUVR-04 Днестр 1117 Да да да да   

UKR-BUVR-05 Днестр 936 Да да да да да да 

UKR-BUVR-06 Днестровское водохранилище 893 Да да да да   

UKR-BUVR-07 Днестровское водохранилище 858 Да да да да   

UKR-BUVR-08 Днестровское водохранилище 708 Да да да да   

UKR-BUVR-09 Днестровское водохранилище 675 Да да да да   

UKR-BUVR-10 Буферное водохранилище 674 Да да да да да да 

UKR-BUVR-11 Днестр 658 Да да да да   

UKR-BUVR-12 Днестр 631 Да да да да   

UKR-BUVR-13 Днестр 550 Да да да да   

         
MLD-01 Днестр 657 Да да да да да да 
MLD-02 Днестр 630 Да да да да   
MLD-03 Днестр 545 Да да да да   
MLD-04 Дубоссарское водохранилище 431 Да да да да   
MLD-05 Дубоссарское водохранилище 351 Да да да да да да 

MLD-06 Днестр 348 Да да да да   
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Анализируемые параметры Код точки 
отбора проб 

Водный объект Расстояние 
от устья, км 

реки 
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MLD-07 Днестр 286 Да да да да   
MLD-08 Днестр 226 Да да да да   
MLD-09 Днестр 167 Да да да да   

MLD-10 Днестр 77 Да да да да   

         
UKR-OD-01 Днестр 30 Да да да да да да 
UKR-OD-02 Днестр 15 Да да да да   
UKR-OD-03 Днестровский лиман - 15 Да да да да   
UKR-OD-04 Днестровский лиман - 30 Да да да да   

UKR-OD-05 Днестровский лиман - 10 Да да да да да да 
UKR-OD-06 Днестровский лиман - 5 Да да да да   
UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 Да да да да   

 

  
Анализ проб в лаборатории, Одесса Экспресс анализы в полевых условиях, Ваду-луй-

Воды, 286 км, Молдова 

 
Таким образом, всего в ходе экспедиции было выполнено более тысячи аналитических 
определений параметров качества воды, в том числе: 180 определений для физических 
параметров, 300 - гидрохимических, 30 - нефтепродуктов, 180 - тяжелых металлов, 112  - 
стойких органических загрязнителей, 42 - триазинов, 126 - полиароматических 
углеводородов,  35 - органических соединений бензольной природы. 

2.5. Аналитические исследования проб донных отложений 

Как и исследования качества воды, аналитические определения качества донных 
отложений включали следующие группы параметров: 

• Содержание нефтепродуктов 

• Содержание тяжелых металлов, включая: 
o свинец 
o кадмий 
o ртуть 
o никель 
o медь 
o цинк 

• Хлорорганические соединения из группы стойких органических загрязнителей 
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• Соединения триазинового ряда 

• Соединения полиароматических углеводородов 

Матрица аналитических работ представлена ниже. 
Анализируемые параметры Код точки 

отбора проб 
Водный объект Расстояние 

от устья, 
км реки 
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UKR-BUVR-01 Днестр 1352  да да да да 

UKR-BUVR-06 Днестровское водохранилище 893 да да да да 

UKR-BUVR-08 Днестровское водохранилище 708 да да да да 

UKR-BUVR-09 Днестровское водохранилище 675 да да да да 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 да да да да 

       

MLD-01 Днестр 657 да да да да 

MLD-04 Дубоссарское водохранилище 431 да да да да 

MLD-05 Дубоссарское водохранилище 351 да да да да 

       

UKR-OD-01 Днестр 30 да да да да 

UKR-OD-03 Днестровский лиман - 15 да да да да 

UKR-OD-04 Днестровский лиман - 30 да да да да 

UKR-OD-05 Днестровский лиман - 10 да да да да 

UKR-OD-06 Днестровский лиман - 5 да да да да 

UKR-OD-07 Турунчук 25 да да да да 

 
Таким образом, всего в ходе экспедиции было выполнено более 650 аналитических 
определений качества донных отложений, в том числе: 14 определний нефтепродуктов, 
84 - тяжелых металлов, 224 - стойких органических загрязнителей, 98 - триазинов, 252 - 
полиароматических углеводородов. 
 

  

Отобранная проба донных отложений, Днестровский 

лиман, Овидиополь, Украина 

Проба донных отложений, Новоднестровское 

водохранилище, Кормань, 708 км, Украина 

 

2.6. Лаборатории 

Для отборов проб и аналитических исследований было задействовано 5 лабораторий, 
которые ведут рутинный и исследовательский мониторинг качества воды в бассейне реки 
Днестр: 
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• Центр мониторинга качества поверхностных вод (ЦМКПВ), Государственная 
гидрометеорологическая служба, Министерство окружающей среды Республики 
Молдова, Кишинев; 

• лаборатория геохимии Института геофизики и сейсмологии Академии наук 
Республики Молдова (ГЕОЛАБ), Кишинев; 

• бассейновая лаборатория мониторинга вод и почв, Днестровско-Прутское 
бассейновое управление водных ресурсов (Днестровско-Прутское БУВР), 
Черновцы;  

• Новоднестровская лаборатория мониторинга вод, Новоднестровское региональное 
управление водных ресурсов (Новоднестровское РУВР), Новоднестровск; 

• лаборатория мониторинга Одесской гидрогеолого-мелиоративной экспедиции, 
Одесса. 

Каждая из лабораторий была ответственна за отбор проб в зоне своей деятельности, их 
консервацию и аналитическую работу. Все анализы органических загрязнителей в воде и 
все анализы донных отложений выполнялись в Кишиневе. 

2.7. Обработка результатов 

Первичную обработку собранных сведений, включая проверку качества полученной 
информации, выполняли лаборатории. После этого первичные материалы были 
пересланы в Кишинев, где и проходил основной анализ данных, их обобщение и 
интерпретация в бассейновом контексте. Общую координацию экспедиции и обработку ее  
результатов выполнял Центр стратегических экологических исследований «ЭКОС» 
(Кишинев) в тесном сотрудничестве с лабораториями, участвующими в экспедиционной 
программе. 

  
Передача проб для анализов в Кишиневе, 

нейтральная зона Паланка, 30 км 
Согласование процедуры маркировки и хранения 

проб, Днестровский лиман, Затока, Украина 

2.8. Популяризация деятельности 

В рамках деятельности проводилась определенная работа по информированию 
общественности о подготовке и организации совместной гидрохимической экспедиции, 
как в Молдове, так и в Украине. Проект программы экспедиции  был своевременно 
размещен на бассейновой веб-странице8. В ходе экспедиционных работ состоялось 
несколько встреч специалистов, участвующих в экспедиции, с представителями 
локальных органов публичного управления, представителями государственных служб и 
ведомств, местными жителями, общественными оганизациями. На таких встречах 
собеседникам разъяснялись цели и задачи экспедиции, опыт предыдущего 
сотрудничества между странами, ожидаемые результаты исследования и объяснялось 
как можно будет ознакомиться с материалами экспедиционных работ. 
 

                                                 
8 www.dniester.org 
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Непосредственно во время экспедиции (22 июля, Новоднестровск) прошла встреча 
экспедиционных групп от Украины и Молдовы с журналистами, которые знакомились с 
природоохранными проблемами Днестра в рамках пресс-тура. На этой встрече, в кратком 
виде, были освещены совместные усилия обеих стран по мониторингу и контролю 
качества воды в бассейне Днестра, представлена информация о качестве воды и 
тенденциях ее изменения, прозвучали пояснения по различным аспектам экспедиции, 
отмечена ее новизна и значение для дальнейшей деятельности по управлению качеством 
трансграничной реки. 

  
Встреча экспедиционных групп Молдовы и Украины с 
журналистами пресс-тура, Новоднестровск, Украина 

Встреча экспедиционной группы с местными жителями 
на борту экспедиционного судна, Новоднестровское 

водохранилище, Кормань, Украина 

 

Результаты экспедиции планируется включить  в бассейновую геоинформационную 

систему, а настоящий отчет будет размещен на www.dniester.org.  

Безусловно, результаты экспедиции, выводы и рекомендации будут озвучены и 
обсуждены на бассейновом Совете реки Днестр (Украина), на заседаниях рабочей группы 
по водно-экологическому мониторингу и представлены на заседании Уполномоченных от 
правительств по Соглашению 1994 года. 
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3. Характер изменения параметров качества воды по ходу 
течения реки 

Полученные сведения о качестве воды и донных отложений были проанализированы в 
бассейновом контексте. Для этого исследовались концентрации, обнаруженные в водах 
реки, начиная от ее истока и до места впадения в Черное море. Особое внимание было 
уделено характеру изменения различных параметров качества воды в русловых 
водохранилищах. Для интерпретации данных о качестве воды в бассейновом контексте 
использовались сведения, полученные для каждой из точек отбора проб9. Основой для 
анализа служили тенденции и закономерности изменения качества воды и донных 
отложений, определяемые для русла Днестра, начиная от его истока и до впадения в 
Черное море. По возможности информация, полученная в 2011 году, сопоставлялась с 
материалами экспедиции 1997 года10. Это сравнение позволяет проследить качество 
воды в двух временных срезах, и такой анализ представлен в соответствующих 
информационных вставках. 

3.1. Гидрофизические параметры качества воды 

Первичные результаты исследования физических параметров качества воды 
представлены в Приложении 2. 

3.1.1. Температурные показатели 

Информационная вставка: 

Температура воды является важным экологическим и водохозяйственным параметром, определяющим 
экологическое благополучие водоема и возможности его водохозяйственного использования. От этого 
параметра водной среды во многом зависят разнообразные гидрохимические процессы, такие как степень 
растворения различных веществ, в том числе насыщение воды растворенным кислородом. При повышенных 
температурах усиливается токсичность большинства загрязнителей. В экологическом плане этот параметр 
может влиять на различные функции экосистем, а также на рост популяций бактерий, водорослей, рост и 
размножение многих видов гидробионтов. Температура воды поверхностных водоисточников также может 
быть важна при ее использовании, например, в орошении.  

Температура поверхностного слоя воды –  вариабильный (изменчивый) параметр, так как 
он часто зависит от климатических факторов, в частности, от температуры воздуха. Тем 
не менее, в ходе экспедиции были выявлены определенные особенности вариации 
температуры поверхностного слоя воды по ходу течения реки (см. график). 

Как видно из графика, температура воды по ходу течения реки постепенно повышалась, 
начиная с 18 оС в истоке реки (1352 км), и стабилизировалась на уровне 26-27 оС в 
Днестровском водохранилище (893-675 км). В буферном водохранилище (674 км) и его 
нижнем бьефе (658 км) температурные показатели снизились до 13-16 оС из-за сброса 
холодных глубинных вод с Днестровского водохранилища на ГЭС-1.   

Далее, по ходу течения реки, температура постепенно повышалась и достигала величин 
21-23 оС в низовье Днестра (226-15 км). Заметное влияние на прогрев воды оказало 
Дубоссарское водохранилище (температура повысилась с 15 оС при входе в 
водохранилище до 20 оС в верхнем (351 км) и нижнем (348 км) бьефах Дубоссарской 
плотины.   

 

 

 

                                                 
9 На трех пунктах (Наславча, Атаки–Могилев-Подольский и Сороки–Цикиновка) отбор проб осуществлялся 

параллельно с правого и левого берегов. Для этих пунктов рассчитывались средние концентрации, которые 

отображались на всех графиках. 
10 Экологическое состояние реки Днестр, Киев, 1998, коллектив авторов, издание Института гидробиологии НАН 

Украины. 
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Измерение температуры воды и других показателей с 
помощью портативного прибора, ст. Морская, Украина 

Прямое измерение температуры воды с помощью 
термометра, Маяки, Украина 

 

В Днестровском лимане температура поверхностного слоя воды варьировала от 20оС  до  
22оС за исключением места «Красная Коса» (-5 км), где температура была 
зарегистрирована на уровне 26оС. Это наиболее мелководная, обширная и хорошо 
прогреваемая зона лимана со слабым водообменом.   

Температура воды в рукаве Турунчук составляла 21,8оС и практически не отличалась от 
температуры воды в Днестре на ближайших пунктах.  

изменения температуры поверхностного слоя воды
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Таким образом, в ходе экспедиционных исследований выявлено, что наибольшее 
влияние на естественный ход температуры по течению реки оказывают водохранилища, 
расположенные в русле реки. Это не новый факт для реки Днестр, так как известно, что 
из-за термоклина, образующегося в Днестровском водохранилище, холодные глубинные 
воды подаются на агрегаты ГЭС-1. Из-за этого температура воды в нижележащих 
участках реки понижена относительно естественного уровня температур. 
Зарегистрированный в ходе экспедиции перепад температур – с 26оС в верхнем бьефе 
плотины ГЭС-1 до 11,8оС в нижнем бьефе ГАЭС – существенно меняет температурный 
фактор на значительном протяжении реки ниже по течению.  

При прохождении воды по Дубоссарскому водохранилищу вода заметно прогревается, 
что несколько сглаживает изменения температуры после Днестровского водохранилища.   
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Информационная вставка: 

Во время экспедиции по Днестру в 1997 году 
совместное исследование обеих стран также 
пришло к выводу о влиянии русловых 
водохранилищ на температурный режим реки. 

Сопоставление графиков, полученных в 1997 и 
2011 годах,  показывает, что ход кривой 
температуры воды по течению реки был 
практически идентичен. Наблюдалось постепенное 
повышение температуры от истока до верхнего 
бьефа плотины ГЭС-1, после чего фиксировалось 
резкое снижение температуры в буферном 
водохранилище и ниже плотины ГАЭС. Далее по 
течению температура поверхностного слоя воды 
медленно повышалась.  

характер изменения температуры воды по ходу течения реки 
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3.1.2. Прозрачность воды и взвешенные частицы 

Информационная вставка: 

Прозрачность воды – это свойство водной среды пропускать видимый спектр света на определенную глубину. 
Обратная величина прозрачности – это мутность, которую обычно измеряют по количеству взвешенных 
(другими словами – свободно плавающих в толще воды) веществ в воде. Эти вещества обычно 
представлены мелкодисперсными частичками грунта, смытого в водоем с дождями, а также вымываемыми 
частичками и коллоидами из речного русла. Прозрачность воды также может снижаться при массовом 
развитии одноклеточных водорослей, мелких планктонных гидробионтов, бактерий и появлении в воде 
большого количества физико-химических коллоидных частиц.  

Прозрачность и наличие в воде взвешенных частиц – очень важные параметры, как с точки зрения 
экологического состояния водоема, так и в плане его использования человеком. При высоких значениях 
прозрачности солнечный свет проникает на большие глубины, обеспечивая фотосинтез растительных 
организмов. Однако в водоемах с очень прозрачной водой обычно мало питательных веществ, так 
называемых биогенов, которые поступают в воду с прилегающей суши в основном после смыва плодородного 
слоя в результате интенсивных осадков. Много взвешенных веществ в воде может свидетельствовать о том, 
что на водосборной площади недостаточно применяются хорошие сельскохозяйственные практики, 
обеспечивающие удержание плодородной земли на сельскохозяйственных угодьях. Присутствие большого 
количества взвесей в воде может влиять на поливное земледелие, так как форсунки дождевальных систем 
чаще забиваются. Повышенная мутность воды тоже требует больших усилий при очистке воды, 
поставляемой для питья или промышленности. Взвешенные вещества также обычно удерживают и 
транспортируют тяжелые металлы (коллоидные комплексы) и синтетические органические соединения, 
абсорбированные на коллоидах. При осаждении взвесей, что наблюдается при снижении скорости течения, 
например, в водохранилищах, происходит заиливание ложа водоема, снижается его эксплуатационный 
объем, аккумуляция токсичных веществ на дне водоема.  

Для Днестра ярким примером роли взвешенных веществ в изменении как хозяйственного, так и 
экологического статуса водоема может служить Дубоссарское водохранилище, которое сегодня сильно 
заилено и не может выполнять водорегулирующие функции, став преимущественно транзитным водоемом.        

Прозрачность воды – довольно вариабельный параметр, зачастую зависящий от 
количества и интенсивности дождевых осадков на водосборной территории, а также от 
условий развития водной альгофлоры и других водных микроорганизмов. Тем не менее, 
для реки Днестр можно достаточно четко выявить особенности изменения этого 
параметра по ходу течения реки (см. график).     
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изменения прозрачности воды в реке Днестр
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Как видно из графика, прозрачность воды в начале течения Днестра составляла 20 см 
(1352 км), но постепенно снижалась до 10–7 см (936–893 км). Это, возможно, связано с 
периодом интенсивных дождей, которые совпали с отборами проб в верхнем течении 
Днестра. Но уже в Днестровском водохранилище (858-675 км) прозрачность резко 
увеличилась, достигнув максимума (270 см) в верхнем бьефе плотины ГЭС-1 (675 км). 
Высокая прозрачность воды также наблюдалась и в верховье буферного водохранилища 
(574 км). Однако уже в нижнем бьефе плотины ГАЭС (658 км) величины прозрачности 
воды снизились до 20-30 см, оставаясь на этом уровне вплоть до низовий Днестра. 
Дубоссарское водохранилище (431–351 км) практически не оказало влияния на величины 
прозрачности воды в Днестре. В Днестровском лимане измерения прозрачности воды не 
проводились.  

  
Определение прозрачности воды с помощью диска 

Секки, Днестровское водохранилище  
Подготовка меток на шнуре для определения 
позрачности и цветности воды по диску Секки 

  

Концентрация взвесей в воде так же, как и ее прозрачность, зачастую зависят от осадков 
на водосборной площади, которые смывают частицы грунта в воду. Чем больше 
взвешенных веществ в воде, тем обычно менее прозрачны воды. В ходе экспедиции 
были выявлены некоторые особенности флюктуации содержания взвесей в реке Днестр 
по ходу ее течения (см. график).   
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Так, например, на верхнем участке реки (1352-936 км) наблюдалось постепенное, но 
закономерное повышение концентрации взвешенных веществ (с 3 до 23 мг/л), что, как и в 
случае с прозрачностью, может быть связано с выпавшими осадками на этом участке 
бассейна Днестра во время отбора проб. В каскаде Днестровского (893-675 км) и 
буферного водохранилищ (674 км), а также и в нижнем течении вплоть до пункта 
Криуляны (348 км), содержание взвесей  составляло около 10 мг/л. На участке 286-167 км 
количество взвесей в воде было минимальным, что может быть связано с тем, что пробы 
на этом участке реки отбирались в маловодный период межени и долговременного 
безосадочного периода. 

изменения концентрации взвесей в поверхностном слое воды
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Однако, начиная с пункта Олонешты (77 км), в низовье Днестра наблюдалась резкое 
повышение концентрации взвешенных веществ с 20 мг/л до 155 мг/л, которое 
фиксировалось в створе г. Белгород-Днестровский (-10 км) в Днестровском лимане.   

Таким образом, экспедиционные работы еще раз продемонстрировали влияние 
искусственных водохранилищ в русле реки на изменение таких характеристик, как 
прозрачность и мутность воды. Так, в Днестровском и буферном водохранилищах резко 
увеличивается прозрачность воды: от десятков сантиметров в верховье до двух и более 
метров возле плотины ГЭС. Однако Дубоссарское водохранилище, являясь по сути 
транзитным, практически не оказало никакого влияния на прозрачность воды.  

Однако картина изменений в содержании взвешенных веществ в воде Днестра несколько 
отличается от вариации параметра прозрачности воды. В верховье реки рост 

концентрации взвесей был очень 
заметным по ходу течения. Но уже в 
воде Днестровского и буферного 
водохранилищ содержание взвесей 
стало заметно снижаться. Как и в 
случае с прозрачностью воды, 
Дубоссарское водохранилище не 
оказало явного влияния на 
изменение содержания взвесей в 
воде. 

Для сглаживания колебаний 
значений прозрачности и 
содержания взвесей в воде были 

использованы полиномиальные уравнения (см. график). Как видно из сглаженных кривых, 
ход изменения прозрачности и концентрации взвешенных частиц определенным образом 
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коррелируют друг с другом, хотя и наблюдается некоторое «запаздывание» (примерно на 
250 км русла) кривой, характеризующей прозрачность воды относительно ее мутности. 

Информационная вставка: 

Экспедиция 1997 года отметила аналогичный, как и для 2011 года, характер изменения мутности воды. В 
верховье реки мутность постепенно повышалась, достигнув в пункте Залещики величины 42 мг/л. В 
водохранилищах вода была прозрачной и мутность небольшой (до 4 мг/л). Максимум взвешенных веществ 
(313 мг/л) был зарегистрирован в с. Раскэець во время дождя. 

3.1.3. рН воды 

Информационная вставка: 

Кислотная реакция воды измеряется в единицах рН. Воды с рН от 6,5 до 7,5 считаются нейтральными. Если 
рН ниже, то вода начинает приобретать кислотные свойства, а если выше – щелочные. Закисление водной 
среды оказывает негативное влияние, например, на развитие икры и личинок рыб. Кроме того, при более 
низком рН тяжелые металлы становятся более токсичными, так как переходят в ионную, более токсичную, 
форму. 

Величина рН воды в естественных водотоках – обычно достаточно стабильный параметр, 
но может меняться при поступлении в реку сточных вод с различной кислотностью или 
щелочностью. На величины рН воды также влияют процессы жизнедеятельности 
растительных организмов.  

Можно отметить слабую тенденцию повышения щелочности воды, начиная от истока 
(1352 км) с величины рН 7,8 и вплоть до нижней части Днестровского водохранилища 
(708 – 675 км), где величины рН достигают 8,1-8,2 единицы (см. график).  

изменения рН воды в реке Днестр
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По каким-то причинам величина рН в буферном водохранилище (674 км) резко снижается 
до 7,6 единицы, но потом, на коротком отрезке реки постепенно, но закономерно 
увеличивается до 8,1 единицы при входе в Дубоссарское водохранилище. В 
Дубоссарском водохранилище наблюдается еще большее  защелачивание воды 
(возможно это связано с процессами жизнедеятельности водорослей и высшей водной 
растительности), и уже в верхнем (351 км) и в нижнем (348 км) бьефах плотины величины 
рН достигали 8,3. Ниже по течению реки от плотины Дубоссарской ГЭС величины рН 
немного снижались вплоть до пункта Олонешты (77 км), но при этом в пункте Гура-
Быкулуй (226 км) достигли своего максимума при зарегистрированной величине 8,33 
единицы. В низовье Днестра и в Днестровском лимане измерения рН не выполнялись. 
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Определение рН воды на борту экспедиционного 
катера, Днестровкое водохранилище, Украина 

Определение рН экспресс методом, Наславча, 
Молдова 

 

Таким образом, экспедиционные данные свидетельствуют, что воды Днестра являются 
слабощелочными, что характерно для рек, протекающих по известковым геологическим 

породам. По этому параметру 
наблюдается явная тенденция 
увеличения величины параметра 
рН по ходу течения реки (см. 
график). 

В ходе экспедиции было выявлено, 
что величины рН в Днестре не 
выходили за пределы безопасных 
значений (считается, что величины 
рН от 6,5 до 8,5 могут представлять 
естественные флюктуации для рек 
региона).  

 

Информационная вставка: 

Экспедиция 1997 года не выявила каких-либо 
четких бассейновых характеристик для величины 
рН. Было отмечено, что рН воды колебался в 
незначительных пределах от 7,45 до 7,95. 
Максимум был зарегистрирован в Дубоссарском 
водохранилище, что, вероятно, было связано с 
интенсивной вегетацией высшей водной 
растительности. Экспедиция 2011 года показала, 
что воды Днестра были более щелочными, чем в 
1997 году. В 16 пунктах по течению реки в 2011 
году было обнаружено, что величины рН 
значительно превышали максимум в 7,95 единицы, 
зарегистрированный в 1997 году. 

изменение рН вод реки Днестр
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изменения рН воды в реке Днестр
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3.2. Гидрохимические параметры качества воды 

Исходные данные исследования гидрохимических параметров качества воды 
представлены в Приложении 2. 

3.2.1. Растворенный кислород 

Информационная вставка: 

Растворенный кислород в воде водоемов – один из самых значительных факторов, обеспечивающих  
экологическое и водохозяйственное состояние водных объектов. Кислород в воде расходуется на 
поддержание всех жизненных процессов как растительных, так и животных организмов. Насыщение 
кислородом воды происходит как из атмосферы, так и в результате фотосинтеза. Кислород, являясь 
окислителем, также важен для окисления органических и минеральных веществ, поступающих в водоем с 
водосборной площади. Таким образом, растворенный кислород способствует очищению водоема, но, если 
его много расходуется на окисление органики, то его концентрация падает, что неблагоприятно сказывается 
на жизнедеятельности организмов, обитающих в водоеме. 

Концентрация растворенного кислорода в поверхностном слое воды зависит от многих 
внешних факторов, таких, например, как температура и ветровое волнение. Несмотря на 
вариабельность этого параметра, для реки Днестр в ходе экспедиционных работ были 
выявлены следующие особенности содержания кислорода в воде по ходу течения реки 
(см. график).  

Так, в истоке реки (1352 км) содержание кислорода было высоким и составляло более 9 
мг/л. По ходу течения реки концентрация кислорода постепенно снижалась до величины 6 
мг/л вплоть до пункта Рухотин (893 км, вход в Днестровское водохранилище). На большей 
части водохранилища (858–675 км) растворенный кислород в поверхностном слое воды 
составлял 6,5-6,8 мгО2/л. Однако после сброса воды через турбины ГЭС-1 содержание 
кислорода в буферном водохранилище (674 км) возросло до 7,5 мг О2/л, а в его нижнем 
бьефе (658 км) – уже до 9 мгО2/л. Такие высокие концентрации растворенного кислорода 
наблюдались почти на всем течении реки вплоть до г. Рыбница (431 км, вход в 
Дубоссарское водохранилище). В самом Дубоссарском водохранилище было 
зарегистрировано некоторое снижение уровня кислорода до 7 мгО2/л (351 км).  

  

изменения концентрации растворенного кислорода
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Еще ниже по течению реки кислород в поверхностном слое воды значительно колебался, 
достигая значения 9 мгО2/л в пункте Гура-Быкулуй (226 км). После этого наблюдалось 
заметное снижение уровня кислорода вплоть до пункта Паланка (30 км), где и было 
зарегистрировано минимальное значение в 5,5 мгО2/л.  
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Содержание растворенного кислорода в пункте Троицкое (25 км) на рукаве Турунчук 
составляло около 6 мгО2/л, что в принципе соответствовало аналогичным показателям 
для нижнего Днестра.     

При входе в Днестровский лиман (- 5 км) содержание кислорода вновь возросло до 9,3 мг 
О2/л (максимум, зарегистрированный в ходе экспедиции).  Но уже в водах  лимана 
содержание кислорода постепенно падало вплоть до 6 мгО2/л в пунктах г. Овидиополь и 
ст. Морская (соответственно -15 и  - 30 км).  

Таким образом, полученные в ходе экспедиции данные свидетельствуют о достаточно 
высоком содержании в воде растворенного кислорода почти на всем протяжении реки. На 
представленном графике показаны характер изменения температуры и количества 
растворенного кислорода по ходу течения реки. Как видно по полиноминальным кривым, 

содержание растворенного 
кислорода обратно 
пропорционально температуре 
воды. С понижением 
температуры возрастает 
концентрация кислорода, а с 
повышением – наоборот 
снижается, что является 
общеизвестным фактом. Однако 
для течения Днестра важно то, 
что заметное увеличение 
растворенного кислорода в воде 
Днестра связано с работой 

агрегатов ГЭС и ГАЭС и с поступлением холодной воды в нижний бьеф плотины ГАЭС.  

 

Информационная вставка: 

В ходе экспедиции 1997 года максимальное 
содержание кислорода в воде было в отмечено в 
верховье Днестровского водохранилища и на его 
акватории, и оно составляло 12,2-13,7 мгО2/л. В 
буферном водохранилище и в нижнем бьефе 
ГАЭС содержание кислорода было примерно в два 
раза ниже. В то время буферное водохранилище 
не эксплуатировалось.  

Экспедиция 2011 года зарегистрировала факт 
более высокого содержания растворенного 
кислорода в нижнем бьефе ГАЭС по сравнению с 
водами выше по течению от водохранилища. 
Исходя из данных обеих экспедиционных 
кампаний, можно утверждать:  для параметра 
растворенного кислорода наблюдается тенденция 
уменьшения его концентрации от истока к устью, 
причем в 1997 году эта тенденция была более 
выражена, чем в 2011 году.    

характер изменения растворенного кислорода в воде по ходу 
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3.2.2. Химическое потребление кислорода 

Информационная вставка: 

Химическое потребление кислорода (ХПК) отражает количество химически стойкого органического вещества 
в воде. Чем больше органических веществ содержится в воде, тем выше величина ХПК, так как для 
окисления этой органики требуется большее количество кислорода. 

В ходе экспедиции были выявлены некоторые особенности изменения ХПК в водах реки 
Днестр (см. график).   

характер изменения температуры и содержания кислорода в 
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изменения величин химического потребления кислорода в реке 

Днестр
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В целом наблюдается постепенный рост величины ХПК по ходу течения реки. Каких-либо 
заметных влияний водохранилищ на величины ХПК в воде не отмечено.  

В рукаве Турунчук величина ХПК достигла 17,8 мгО2/л, что было вполне характерно для 
нижнего течения Днестра.  

Наибольшие величины ХПК зарегистрированы в Днестровском лимане, они закономерно 
увеличиваются по направлению к морю (см. график). По сравнению с речной водой 
величина ХПК в лимане достигала нескольких сотен мгО2/л, а в зоне Цареградского устья  
(ст. Морская, - 30 км) –  нескольких тысяч.  

изменения величин химического потребления кислорода в 
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Зарегистрировав такие высокие и нетипичные концентрации ХПК, лаборатория повторно 
отобрала пробы примерно через месяц. Величины ХПК были заметно ниже, но тенденция 
роста по направлению к устьевой части лимана по-прежнему сохранилась. 
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Таким образом, по результатам 
экспедиционных работ было 
выявлено, что общая тенденция 
изменения величин ХПК 
направлена на увеличение 
содержания органических веществ 
в воде от истока к устью (см. 
график). Это свидетельствует, что в 
водоток постоянно поступают 
органические соединения – из-за 
смыва дождями с поверхности 
водосбора, сброса сточных вод 
городов и промышленности. 

 

Информационная вставка: 

Характер изменения величин ХПК заметно отличался 
в ходе двух экспедиций. В 2011 году было выявлено, 
что ХПК постепенно увеличивается от истока к устью 
и резко возрастает в Днестровском лимане. В 1997 
году характер изменения ХПК был противоположным. 
Тренд показывал снижение величин ХПК по течению 
реки. Но в 1997 году были зарегистрированы более 
резкие колебания величин ХПК, что тогда 
объяснялось сбросами от точечных источников 
загрязнения, включая промышленность и крупные 
города.  

В целом, сопоставляя данные двух экспедиций, 
можно отметить, что в верхнем течении реки в 1997 
году вода была более загрязненной органическими 
веществами, чем в 2011 году. Для нижнего течения 
наблюдалась обратная картина – в 1997 году вода 
была более чистой по сравнению с ситуацией в 2011 
году. Более сглаженный ход кривой ХПК в 2011 году 
может быть предварительно объяснен снижением 
роли точечных крупных источников загрязнения в 
бассейне из-за изменения экономической ситуации в 
регионе. Возможно, что летом 2011 года основными 
источниками загрязнения вод Днестра органическими 
веществами были преимущественно диффузные 
источники (смыв с полей, небольшие по объему, но 
многочисленные сбросы от населенных пунктов и 
т.д.), в то время как в 1997 году – активно 
действующая промышленность и города.  

характер изменения величины ХПК по ходу течения реки Днестр
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3.2.3. Солевой состав (сульфаты, хлориды, сухой остаток) 
Информационная вставка: 

Содержание растворенных солей в воде определяет характер ее солености. Считается, что если общее 
содержание солей не превышает 1000-1500 мг/л, то это пресные воды. При большей концентрации солей в 
воде она становится засоленной, а затем и соленой (морской). Состав солей и их количество в воде – важный 
экологический параметр, определяющий состав видов растений и животных, проживающих в пресных, 
соленых или в переходных водах. Для целей водопользования концентрация растворенных солей важна при 
подготовке питьевой воды, а также для орошения. Полив водой, содержащей много растворенных солей, 
зачастую приводит к засолению плодородных почв. Не менее важна и пропорция различных солей в воде, так 
как отдельные соли меняют вкус воды и характер засоления поливных почв.    

Солевой состав речных вод в принципе достаточно консервативная характеристика, но 
может меняться при поступлении большого количества высокозасоленных вод от 
береговых источников загрязнения (обычно это промышленные стоки крупных 
предприятий). Для реки Днестр были выявлены некоторые особенности изменения 
солевых компонентов по ходу ее течения (см. график).  

характер изменения величины ХПК по ходу течения реки
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изменения концентрации солей в реке Днестр
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Судя по приведенному графику, содержание хлоридов в воде Днестра варьировало в 
небольших пределах от 14 (1278 км) до 35 мг/л (30 и 15 км). Вариация сульфатов также 
незначительна – от 48 (1278 км) до 115 мг/л (15 км), и их содержание в водах Днестра 
всегда было выше, чем хлоридов. Заметного существенного влияния водохранилищ, 
расположенных в русле реки Днестр, на содержание хлоридов и сульфатов в воде не 
было отмечено. 

Общий солевой состав (определяемый в рамках экспедиции по параметру сухого остатка) 
имел следующие особенности. В верховой части реки на значительном протяжении 
(1352–893 км) концентрация солей составляла около 300 мг/л. В Днестровском 
водохранилище зарегистрировано некоторое снижение засоленности воды до 250 мг/л, 
особенно в его низовой части (708-675 км). После этого концентрация солей в воде 
Днестра постепенно увеличивается по ходу течения, достигая 360 мг/л в нижней части 
реки (30 и 15 км). 

В целом можно констатировать, что по хлоридам, сульфатам, а также и параметру общей 
засоленности воды наблюдается слабая тенденция увеличения концентрации солей по 
ходу течения реки, но при этом вода остается достаточно пресной. 

В рукаве Турунчук общая соленость воды также не превышала 355 мг/л, но в ней 
содержалось несколько больше хлоридов (53 мг/л), чем в днестровской воде. 

Однако ситуация с содержанием солей в воде значительно меняется в Днестровском 
лимане, что и отражено на отдельном графике ниже. Уже в пункте Красная Коса (- 5 км), 
наиболее близкому месту от впадения реки Днестр в лиман, содержание солей несколько 
возрастает по сравнению с рекой (хлориды - 70 мг/л, сульфаты - 180 мг/л, сухой остаток - 
500 мг/л). На пунктах г. Белгород-Днестровский, г. Овидиополь и ст. Морская (от -10 до – 
30 км) начинают преобладать хлориды над сульфатами и резко повышается общее 
содержание солей по направлению к выходу лимана в Черное море. Максимум 
содержания солей зарегистрирован для пункта отбора проб на станции Морская (- 30 км), 
расположенной недалеко от Цареградского гирла. Здесь содержание солей составляло: 
6,2 г/л хлоридов, 2,7 г/л сульфатов и 14 г/л сухого остатка, что, по сути, свидетельствует о 
морской воде.          
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изменения концентрации солей в Днестровском лимане во 

время экспедиции
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Такое явление известно для Днестровского лимана, когда при определенных нагонных 
ветрах значительный объем морской воды может поступать  в лиман, превращая его из 
пресного в солоноватоводный или даже в морской, особенно в низовой части. Явление 
нагона морской воды наблюдается и выше г. Белгород-Днестровский, что, собственно, и 
было зарегистрировано в ходе экспедиции.  

Дополнительные пробы воды, отобранные в лимане примерно через месяц, показали, что 
общее содержание солей значительно снизилось, и вплоть до пункта Овидиополь (- 15 
км) вода была пресной.   

изменения концентрации солей в Днестровском лимане через 
месяц после экспедиции
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Исключение составлял только пункт станция Морская (-30 км), расположенный примерно 

в 1 км от устья лимана. Там 
содержание солей превышало 2,5 г, 
то есть вода была слабо 
засоленной. 

Таким образом, в ходе 
экспедиционных работ были 
выявлены тенденции изменения 
концентрации хлоридов, сульфатов 
и общего содержания солей в воде 
Днестра. Как видно из графика, 
наблюдается слабая тенденция 
увеличения концентрации солей в 
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воде реки Днестр от его истока к устьевой части. Следует отметить, что колебания 
концентрации хлоридов, сульфатов и сухого остатка по руслу реки были не очень 
значительными. Это может свидетельствовать, что в период экспедиции не было 
залповых сбросов каких-либо вод с повышенным составом растворенных солей. 

Информационная вставка: 

Данные экспедиции 1997 года о характере 
изменения содержания солей по ходу течения 
реки, в принципе совпадают с информацией, 
полученной в 2011 году. На представленных 
графиках видно, что сглаженные кривые 1997 и 
2011 годов имеют весьма сходный характер, а пики 
и понижения в целом совпадают для того или иного 
участка реки.  

Однако, несмотря на достаточно общий характер 
изменений солесодержания по течению реки 
Днестр в 1997 и 2011 году, имеются весьма 
значительные различия в концентрациях, 
зарегистрированных в рамках двух 
экспедиционных кампаний. Как видно из графиков, 
содержание хлоридов и сульфатов в 1997 году 
было заметно выше, чем в 2011 году. Это 
свидетельствует, что вода в 2011 году была более 
пресной. Это также следует и из графика общей 
засоленности. Хотя в 1997 году исследовались 
параметры минерализации воды, а в 2011 году – 
сухой остаток (обычно минерализация на 5-10% 
выше, чем сухой остаток), тем не менее явно 
видно, что по солесодержанию качество воды в 
2011 году лучше. 

Кроме того, для экспедиции 1997 года вариация 
колебаний концентраций была заметно выше, чем 
в 2011 году, что тогда объяснялось сбросами 
сточных вод в отдельных пунктах по руслу реки. 
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3.2.4. Минеральный азот и фосфор 

Информационная вставка: 

Биогенные (или питательные) элементы азот и фосфор – важнейшие параметры, обеспечивающие 
благосостояние природных экосистем, если они находятся в воде в сбалансированных концентрациях и 
пропорции. Это связано с тем, что отсутствие или малое количество биогенов в воде не позволяет 
осуществляться нормальному росту и развитию растений, как одноклеточных, так и многоклеточных. Так как 
растительные организмы (продуценты) являются важнейшим звеном любой экосистемы, то от их состояния 
зависят и животные сообщества. Однако когда биогенов в воде много и особенно когда пропорция азота и 
фосфора достигает соотношения 1:8 – 1:12, тогда создаются наиболее благоприятные условия для роста 
водорослей, прежде всего одноклеточных сине-зеленых. Бурный рост такой альгофлоры приводит к явлению 
эвтрофикации (другими словами – цветению) воды. Вода приобретает ярко-зеленый цвет, резко падает 
содержание кислорода, так как множество водорослей поглощают его в огромных объемах. Отмирающие в 
большом количестве водоросли выделяют в воду токсины, которые могут вызвать отравление рыб и других 
гидробионтов. Гниющая растительность также потребляет растворенный кислород на процессы окисления. 

Азотные формы сами по себе также токсичны для живых организмов, особенно для рыб. Наиболее токсична 
аммонийная форма азота, затем – нитритная. Нитраты не так токсичны для представителей ихтиофауны.   

Наличие азотных форм в речной воде определяется как естественными процессами, так 
и влиянием поступающих с водосборной площади отходов и сточных вод, содержащих 
высокие концентрации азотных форм. Считается, что обнаружение аммония 
свидетельствует о недавнем загрязнении, по мере же окисления - азот в воде переходит 
в нитритную, а затем и в нитратную форму.  

Согласно выполненным в ходе экспедиции исследованиям (см. график) азот аммонийных 
форм стал регистрироваться уже в самом начале реки и во всем ее верхнем течении 
(1352-893 км). Для этого участка реки его концентрация варьировала от 0,2 до 0,33 мг/л. В 
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водах Днестровского и буферного водохранилищ, а также в нижнем бьефе ГАЭС 
содержание аммония было низким (во всяком случае – ниже чувствительности 
примененного метода для его определения). Далее по течению реки концентрация азота 
аммонийной формы значительно колебалась от следовых количеств до 0,56 мг/л в пункте 
г. Криулень, в нижнем бьефе Дубоссарской плотины (348 км). Высокое содержание 
аммония также зарегистрировано и в следующем по течению пункте отбора проб возле 
поселка Вадул-луй-Водэ (286 км). Ниже по течению содержание азота аммонийной 
формы было незначительным или обнаруживалось в следовых количествах, за 
исключением пункта Красная Коса (- 5 км) в Днестровском лимане, где его содержание 
достигло 0,34 мг/л. На остальной площади лимана аммонийного азота не было 
обнаружено. 

изменения концентраций форм минерального азота
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Из-за низкой чувствительности метода обнаружения азот в нитритной форме на участке 
1352-674 км был зарегистрирован ниже предела чувствительности. Данные, полученные 
для дальнейшего течения реки (от 658 до 15 км), свидетельствуют о тенденции 
повышения доли азота нитритов от 0,01 мг/л (658 км) до 0,048 мг/л (15 км) по ходу 
течения. Однако в Днестровском лимане наблюдался обратный процесс - снижение 
концентрации нитритов в воде. 

Азот в нитратной форме в верхнем течении реки (1352-936 км) не был зарегистрирован. В 
Днестровском водохранилище его концентрация варьировала от 0,56 до 0,88 мг/л. Резкое 
повышение концентрации нитратов отмечено в зоне буферного водохранилища, для 
которого содержание азота в нитратной форме достигло 1,4 мг/л. На остальном участке 
реки ниже по течению (от 658 км до 30 км) концентрация азота нитратов продолжала 
оставаться на уровне более 1 мг/л при максимуме 1,69 мг/л, зарегистрированном для 
нижнего бьефа ГАЭС (658 км) и пункта Паланка (30 км). Далее по течению реки и в 
Днестровском лимане содержание нитратного азота резко снижалось вплоть до нулевых 
концентраций.       

Содержание минерального фосфора в истоке реки Днестр (1352 км) было очень 
незначительным и составляло 0,004 мг/л. В пункте г. Самбор (1278 км) содержание 
ортофосфатов несколько повысилось до величины 0,01 мг/л, но на всем последующем 
протяжении реки (1191-15 км) концентрация ортофосфатов редко опускалась ниже 0,05 
мг/л. Лишь в Днестровском лимане содержание минерального фосфора снова снизилось 
до нулевых величин. Существенного влияния водохранилищ на изменение состава 
минерального фосфора в воде реки Днестр не было отмечено. 

Общий фосфор в водах Днестра измеряли, начиная с пункта Наславча, в нижнем бьефе 
плотины ГАЭС (658 км), и его концентрация вплоть до пункта с. Кременчуг-Талмаз (167 
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км) варьировала в небольших пределах от 0,03 до 0,09 мг/л. Однако в низовье Днестра 
(77-15 км) концентрация общего фосфора заметно возрастала, достигая величин 0,2-0,4 
мг/л, а затем постепенно снижалась до уровня 0,08 мг/л в низовье Днестровского лимана 
( - 30 км).    

изменения концентраций форм фосфора
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Информационная вставка: 

Как видно из представленных ниже графиков, можно констатировать, что биогенное загрязнение вод 
Днестра в 2011 году было более интенсивным, чем в 1997 году. Так, например, содержание нитритов и 
нитратов в нижнем течении Днестра в 2011 году почти во всех пунктах превышало концентрации, 
обнаруженные в 1997 году. Аналогичная картина и для ортофосфатов: в большинстве пунктов загрязнение 
фосфором было выше в 2011 году. Менее однозначная ситуация по аммонию: судя по данным 1997 и 2011 
годов, загрязнение аммонием в верхнем течении реки снизилось, а в нижнем – осталось на прежнем 
уровне. 

характер изменения концентрации аммония по течению реки 
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характер изменения концентрации нитритов по течению реки 

Днестр

0,000

0,010

0,020

0,030

0,040

0,050

0,060

0,070

0,080

0,090

0,100

0

2
0
0

4
0
0

6
0
0

8
0
0

1
0
0
0

1
2
0
0

1
4
0
0

речной км

N
-N

O
2
, 
м
г/
л

2011 год 1997 год
 

характер изменения концентрации нитратов по течению реки 
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характер изменения концентрации фосфатов по течению реки 
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3.3. Нефтепродукты 

Информационная вставка: 

Содержание нефтепродуктов в водоемах почти всегда связано с антропогенным загрязнением. 
Нефтепродукты попадают в воду в результате проливов и утечек различных горюче-смазочных материалов 
(мазута, бензина, масел и т. д.), нефтепродукты также могут встречаться в сточных водах городов или 
смываться с территорий (промышленных, транспортных) в результате дождей. Нефтепродукты обладают 
токсичными свойствами, меняют свойства поверхностной пленки воды, могут придавать неприятный запах 
воде и рыбной продукции.   

Результаты исследования загрязненности вод Днестра нефтепродуктами представлены в 
Приложении 2. 

Из предложенного ниже графика видно, что нефтепродукты в воде регистрировались на 
всем протяжении реки. Если в верховье реки и в ее течении вплоть до буферного 
водохранилища содержание нефтепродуктов не превышало 0,03 мг/л, то после пункта 
Наславча (658 км) их концентрация немного увеличилась, достигнув величин от 0,04 до 
0,1 мг/л.    

изменения концентрации нефтепродуктов
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Самое большое содержание нефтепродуктов в русле Днестра было отмечено в пункте 
Паланка (30 км), при этом зарегистрированная концентрация составляла 1,1 мг/л. Еще 
более высокие концентрации нефтепродуктов зафиксированы в воде Днестровского 
лимана. По всей вероятности, такое увеличение загрязненности вод растворенными 
нефтепродуктами можно предварительно объяснить влияним локальных источников 
загрязнения (например в Днестровском лимане резко увеличивается количество 
плавсредств и интенсивность судоходства). Однако это предположение требует 
тщательной проверки, так как лаборатория в Одессе использует другой метод 
определения нефтепродуктов в воде, отличный от других лабораторий, участвовавших в 
экспедиции и различия могут быть связаны с особенностями метода определения. В 
рукаве Турунчук содержание нефтепродуктов было невелико и  соответствовало общей 
загрязненности реки Днестр. 
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3.4. Тяжелые металлы 

Информационная вставка: 

В группу тяжелых металлов входит несколько химических элементов, таких как ртуть, никель, кадмий и др. 
Тяжелые металлы в воде находятся в двух формах – в виде растворов (ионная форма) либо в виде 
комплексонов на мелких частицах, взвешенных в толще воды. Тяжелые металлы – весьма токсичные 
элементы, зачастую вызывающие многочисленные последствия для организмов, которые находятся в 
загрязненной воде. Небольшое количество (так называемое кварковое число) растворенных форм тяжелых 
металлов может присутствовать в воде в результате  их естественного вымывания из геологических пород, 
но большинство металлов поступают в воды от индустриальных источников загрязнения.     

Результаты исследования загрязненности вод Днестра тяжелыми металлами 
представлены в Приложении 2. 

На предложенном ниже графике также продемонстрированы результаты исследования 
загрязненности вод реки Днестр тяжелыми металлами. Однако надо сразу отметить, 
поскольку пробы воды анализировались в различных лабораториях, оказалось, что 
результаты трудно сопоставимы и их сложно интерпретировать в бассейновом контексте. 
Так, например, в верхнем течении Днестра лаборатория зарегистрировала содержание 
свинца в пределах от 0,003 до 0,005 мг/л, а лаборатория, выполнявшая анализы для 
среднего течения, отметила его полное отсутствие. Другой пример – лаборатория, 
анализирующая тяжелые металлы в низовье Днестра и в Днестровском лимане, не 
обнаружила в воде ни одного металла выше предела чувствительности примененного 
метода анализа.  

концентрация тяжелых металлов
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Таким образом, наиболее полная картина содержания тяжелых металлов в Днестре 
сформировалась по его среднему течению.  Выявлено, что на этом участке реки (675-77 
км)  могут содержаться все исследованные металлы. В некоторых пунктах был обнаружен 
свинец, в двух пунктах (226 и 167 км) – кадмий, в двух пунктах (658 и 631 км) – ртуть, в 
пяти пунктах (550 км и 286-77 км) – никель, в пятнадцати пунктах – медь и в шестнадцати 
– цинк.  Однако из-за различной чувствительности методов и приборного оборудования, 
используемых различными лабораториями, факты присутствия большого спектра и 
высоких концентаций металлов в воде в среднем течении Днестра, при отсутвии такового 
в верхнем и нижнем течениях, должны быть тщательно исследованы, в том числе и на 
предмет гармонизации лабораторий, ведущих мониторинг на Днестре. 
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Информационная вставка: 

В ходе экспедиции 1997 года в воде Днестра также регистрировались тяжелые металлы. Было отмечено, 
что содержание меди и цинка низкое и не превышает ПДК. В то же самое время кадмий почти на всем 
протяжении реки превышал величину 1 мкг/л, что является рыбохозяйственным ПДК. В отдельных пунктах 
отмечалось, что и свинец в воде был в концентрациях выше ПДК. В 2011 году зарегистрированные 
концентрации кадмия и свинца были значительно ниже, и случаев превышения ПДК не отмечено.  
Зафиксированы несколько большие концентрации меди, а в некоторых пунктах и цинка, но и они не были 
столь велики и не превышали ПДК. 
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характер загрязненности вод Днестра цинком
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характер загрязненности вод Днестра свинцом
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характер загрязненности вод Днестра кадмием
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3.5. Органические загрязнители 

Результаты исследования загрязненности вод Днестра органическими загрязнителями 
различных групп представлены в Приложении 2. 

3.5.1. Стойкие органические загрязнители (СОЗ) 

Информационная вставка: 

Стойкие органические загрязнители (СОЗ) относятся к группе органических загрязнителей, преимущественно 
хлорорганической природы. Они выделены в отдельную группу опасных загрязнителей по причине высокой 
стойкости в окружающей среде, способности аккумуляции в пищевых цепях, а также в силу канцерогенных и 
мутагенных свойств. Регламентация стойких органических загрязнителей сегодня осуществляется на основе 
Стокгольмской конвенции, сторонами которой является Республика Молдова и Украина. 

Впервые для реки Днестр был выполнен анализ содержания в воде этой группы веществ 
в 7 отдельных пунктах, расположенных по всему течению реки. В каждой пробе 
анализировалось 17 отдельных соединений, включая изомеры ГХЦГ и дериваты ДДТ. Из 
всего проанализированного списка в воде реки Днестр и в Днестровском лимане был 
обнаружен только ДДТ (в виде трех форм – 4-4 ДДД, 2-4 ДДТ и 4-4 ДДТ, как представлено 
на графике ниже). 

Присутствие деривата ДДТ в воде было зафиксировано в следовых количествах в 
пунктах Залещики (936 км) и в буферном водохранилище (674 км), а также в 
регистрируемых концентрациях в трех пунктах (Наславча – 657 км, Дубоссары – 351 км и 
Паланка – 30 км). Следы ДДД были обнаружены в пункте Дубоссары (351 км) и в большей 
концентрации в пункте Паланка (30 км). В верховье реки и в Днестровском лимане 
стойких органических загрязнителей не зарегистрировано.  

Следует отметить, что во всех трех пунктах, где были обнаружены ДДТ и ДДД в 
концентрациях, которые можно было замерить с помощью приборной базы, их 
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концентрации значительно превышали безопасный уровень для рыбохозяйственных 
водоемов (стандарт СССР).    

 

концентрация стойких органических загрязнителей
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На факт присутствия в воде Днестра остаточных количеств ДДТ и ГХЦГ  нужно обратить 
особое внимание. Как в Молдове, так и на Украине применение ДДТ в сельском хозяйстве 
было запрещено еще в семидесятые года прошлого столетия, а гексахлорциклогексан 
(ГХЦГ) не используется уже почти 20 лет. Тем не менее следы этих, опасных для 
человека и природы соединений, продолжают регистрироваться в водах Днестра. Это 
может свидетельствовать, что в бассейне Днестра имеются многочисленные источники 
загрязнения (например – действующие или разрушенные склады, станции по подготовке 
растворов пестицидов, нелегальные захоронения ядохимикатов), с которых вымывается 
загрязнение и которое мигрирует по гидрологической сети в трансграничную реку, 
используемую для питьевого водоснабжения и рыборазведения в обоих странах. По 
причине высокой стабильности таких веществ в окружающей среде и способности их 
накопления в живых организмах по трофической сети (даже при малых концентрациях в 
воде соединения накапливаются в рыбе, аквапродуктах в значительно больших 
концентациях, которые передаются с пищей человеку), а также в связи с угрозой 
канцерогенеза, мутагенеза и влияния на репродуктивные характеристики – необходимы 
меры по идентификации таких источников, их приоритезации и ликвидации в 
бассейновом масштабе.    

3.5.2. Полиароматические углеводороды (ПАУ) 

Информационная вставка: 

Полиароматические углеводороды преимущественно связаны с нефтяным загрязнением, так как являются 
частью спектра различных углеводородов, входящих в масла, бензин, мазут, смазочные материалы. 
Некоторые из полиароматических углеродов включены в перечень приоритетных загрязнителей, 
определенных Водной рамочной директивой ЕС. Основой для их включения в список опасных для водной 
среды веществ послужили их канцерогенные свойства, а также способность изменять вкус воды и пищевых 
продуктов. 

Всего в рамках экспедиции и впервые для течения реки Днестр было исследовано 18 
отдельных химических соединений из группы полиароматических углеводородов. Из 
этого перечня в водах Днестра обнаружено 10 соединений в четырех пунктах из семи 
обследованных.  
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концентрация полиароматических углеводородов
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На истоке реки Днестр (1352 км) было зарегистрировано 3 соединения, но в очень низких 
концентрациях. Скорее всего, это связано с естественным содержанием 
полиароматических углеводородов, так как в воду могут попадать стволы деревьев, 
древесная смола, хвоя и другие органические остатки, которые в случае разложения 
способны выделять некоторые формы углеводородов. 

Однако в значительно более высоких концентрациях было обнаружено по семь 
отдельных  соединений в воде  в  пунктах  Залещики  (936 км)  и  Белгород-Днестровский 
(- 10 км) и четыре – в верховье буферного водохранилища (674 км). В пунктах Наславча 
(657 км), Дубоссары (351 км) и Паланка (30 км) загрязнения полиароматическими 
углеводородами не зарегистрировано. 

Наиболее загрязненной оказалась проба, отобранная в Днестровском лимане, что в 
целом согласуется с данными, полученными по общему содержанию нефтепродуктов. 
Все пробы в лимане были сильно загрязнены нефтепродуктами.  

3.5.3. Триазины 

Информационная вставка: 

Группа органических соединений триазинового ряда включает в себя семь соединений, часть которых 
включены в список «приоритетных веществ» Водной рамочной директивы ЕС. Триазины входят в состав 
пестицидов, они достаточно стабильные и токсичные. Кроме того, имеются подозрения на их канцерогенное 
действие.     

Группа органических соединений триазинового ряда впервые анализировалась для всего 
течения реки Днестр в рамках настоящей экспедиции. Всего пробы для анализов 
отбирались в 7 пунктах (исток, Залещики, буферное водохранилище, Наславча, 
Дубоссары, Паланка, Белгород-Днестовский). В каждой пробе исследовали присутствие 
семи отдельных соединений триазинового ряда. Ни в одной из проб воды эти 
загрязнители не были обнаружены в концентрациях выше предела чувствительности 
метода.   
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3.5.4.  Ароматические летучие углеводороды (АЛУ) 

Информационная вставка: 

Органические соединения, объединенные в группу ароматических летучих углеводородов, включают в себя 
пять соединений, часть  которых включены в список «приоритетных веществ» Водной рамочной директивы 
ЕС. Эти соединения обычно попадают в воду в результате смывов или сбросов, содержащих легкие 
бензиновые фракции, растворители, другие легкие нефтепродукты. Они также входят в состав 
пластификаторов, полистирольной и алкидной резины, смол, поливинилхлоридной пластмассы и др.   

концентрация соединений ароматических летучих 
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Органические соединения из группы АЛУ выявлены только в среднем и нижнем течении 
реки, начиная от пункта Наславча (657 км) и до Днестровского лимана (пункт Белгород-
Днестровский, – 10 км). Как видно из графика, из пяти анализируемых соединений были 
обнаружены только две формы ксиленов в концентрациях от 0,18 до 0,35 мкг/л.  
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4. Загрязненность донных отложений 
Первичные данные о загрязненности донных отложений представлены в Приложении 3. 

4.1. Нефтепродукты 

На графике ниже показано, как загрязнение донных осадков (поверхностный слой донных 
отложений) распределено по руслу реки Днестр, включая участки реки с высокой 
проточностью, водохранилища и лиман с низкой скоростью течения воды.  

На участках речного русла, как в верхнем (1352 км), так и в среднем (657 км) и нижнем (30 
км) течении реки, в донных осадках содержатся нефтепродукты в концентрациях от 12 до 
20 мг/кг. Исключение составляет пункт Могилев-Подольский (631 км, левый берег), в 
котором в донных осадках обнаружено 162 мг/кг нефтепродуктов. Любопытно, что 
нефтепродукты, хотя и в небольшой концентрации, были обнаружены и в самом верховье 
реки (1352 км). Однако ситуация с характером загрязнения донных осадков существенно 
меняется в зонах аккумуляции наносов – в водохранилищах и в лимане.  

В Днестровском водохранилище обнаружено вполне закономерное повышение 
содержания нефтепродуктов от входа в водохранилище (893 км) до плотины ГЭС-1 (675 
км). В верхнем бьефе плотины загрязнение нефтепродуктами достигает 332 мг/кг.  

Ниже по течению реки и в Дубоссарском водохранилище поверхностный слой донных 
осадков был значительно чище. В Дубоссарском водохранилище зафиксирован низкий 
уровень загрязнения, не превышающий загрязнение в речном русле на проточных 
участках.  

В Днестровском лимане загрязнение нефтепродуктами донных отложений было очень 
заметным, но концентрация зависела от места отбора пробы. Наиболее загрязненные 
участки дна оказались в пунктах Красная Коса (- 5 км) и Овидиополь (- 15 км). 

содержание нефтепродуктов в донных отложениях
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Следует отметить, что загрязнение донных отложений по всему руслу Днестра 
варьировало от 12 до 341 мг/кг, в то время как содержание нефтепродуктов в воде 
преимущественно было на четыре-пять порядков ниже (от 0,02 до 1,3 мг/л). При этом 
содержание нефтепродуктов в воде имело некоторую тенденцию роста вниз по течению, 
а содержание нефтепродуктов в донных осадках явно продемонстрировало, что 
загрязненные частицы осаждаются в водохранилищах и в лимане. Таким образом, 
участки реки с более низкой скоростью течения являются своеобразными «ловушками» 
долговременного нефтяного загрязнения. Однако этот факт не характерен для 
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Дубоссарского водохранилища, –  скорее всего по причине того, что пробы донных 
осадков отбирались недалеко от берега11, где течение и волнение не способствуют 
аккумуляции мелкодисперсных наносов. 

Загрязнение донных осадков в рукаве Турунчук составляло 72 мг/кг, что свойственно для 
многих пунктов на реке Днестр. 

4.2. Тяжелые металлы 

Исходные данные о содержании тяжелых металлов в донных осадках представлены в 
Приложении 3. 

На графике ниже показано, как загрязнение донных осадков (поверхностный слой донных 
отложений) распределено по руслу реки Днестр, включая участки реки с высокой 
проточностью, водохранилища и лиман с низкой скоростью течения воды.  

концентрации тяжелых металлов в донных отложениях
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Как видно из графика, во всех пробах донных осадков были обнаружены тяжелые 
металлы – свинец, медь, цинк и никель. Кадмий найден только в нескольких пробах в 
нижнем течении реки. Обращает на себя внимание весьма неоднозначный факт: в 
донных осадках на истоке реки были также выявлены тяжелые металлы в относительно 
высоких концентациях (цинк, свинец), которые обычно ассоциируются с антропогенным 
загрязнением, чего трудно ожидать в малозатронутой человеком местности в Карпатских 
горах. Этот факт, безусловно, требует дополнительного исследования и уточнения, в том 
числе и на предмет выявления природной (естественной) составляющей металлов в 
горных породах  в зоне формирования истока  Днестра. 

В целом содержание меди в донных осадках в реке Днестр варьировало от 3,2 мг/кг до 
38,1 мг/кг, причем самые загрязненные пробы были зафиксированы в Днестровском 
водохранилище (893 и 675 км). Содержание цинка было в пределах 4,2-96 мг/кг, также с 
заметно высоким содержанием в донных осадках Днестровского водохранилища. 
Концентрация свинца составляла от 0,6 мг/кг до 27,9 мг/кг. Содержание никеля  в 
Днестровском водохранилище колебалось от 1,5 мг/кг до 37,6 мг/кг. Кадмий 
регистрировался в нижнем течении в концентрациях 0,04 мг/кг – 0,4 мг/кг.  

                                                 
11 В Днестровском водохранилище пробы отбирались в среднем течении с использованием экспедиционного катера, а в 

мелководном Днестровском лимане при отборе проб можно было зайти достаточно далеко от береговой линии.   
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Если рассматривать суммарное содержание тяжелых металлов в донных осадках (см. 
график), то заметно, что наибольшее их количество было зафиксировано в верхнем 
течении реки,  а также в некоторых пробах в Днестровском водохранилище. 

суммарное содержание тяжелых металлов в донных осадках
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В среднем течении, в Дубоcсарском водохранилище и в Днестровском лимане 
концентрация  металлов в донных осадках была заметно ниже. 

В пробе донных осадков, отобранных в рукаве Турунчук, содержание свинца составляло 
15,5 мкг/кг, кадмия – 0,3 мкг/кг, никеля – 24,9 мкг/кг, меди - 21,4 мкг/кг, цинка – 35 мкг/кг.  
Такое содержание тяжелых металлов вполне типично и для основного русла реки Днестр. 

Информационная вставка: 

В ходе экспедиции 1997 года в донных осадках Днестра также регистрировались тяжелые металлы. Не все 
точки отбора проб донных отложений совпадали для двух экспедиций, однако можно провести некоторое 
сравнение предыдущих данных и тех, что получены в 2011 году.  Так, из пяти совпадающих точек отбора 
донных осадков в четырех было отмечено более низкое содержание свинца и меди, в пяти – цинка и 
кадмия. Однако в ходе экспедиции 2011 года зафиксированы большие максимумы для меди.  Тем не 
менее надо отметить, что в целом  качество донных осадков в 2011 году было  лучше, чем в 1997 году.  Во 
всяком случае поверхностный слой донных осадков содержал меньшие концентрации металлов, по 
крайней мере, во многих точках отбора. Этот факт некоторым образом согласуется с тем, что 
экономическая промышленная активность в бассейне снижена по сравнению с предыдущим периодом и в 
реку поступает меньше тяжелых металлов, чем раньше. При этом, более глубокие слои донных осадков 
могут по прежнему содержать более высокие концентрации «исторического» загрязнения.   

содержание свинца в донных отложениях

0

10

20

30

1
3

5
2

7
0

8

6
7

4

6
3

1

3
5

1

2
2

6

7
7

1
5

-1
0

-3
0

речной км

ко
н
ц
е
н
та
ц
и
я

, 
м
г/
кг

1997 год 2011 год
 

содержание меди в донных отложениях
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содержание цинка в донных отложениях
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содержание кадмия в донных отложениях
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4.3. Органические загрязнители    

Исходные данные о содержании органических загрязнителей различной природы в 
донных осадках представлены в Приложении 3. 

4.3.1. Стойкие органические загрязнители 

В донных отложениях анализировался широкий спектр стойких органических 
загрязнителей (СОЗ): пестициды хлорорганической природы и полихлорбифенилы. 
Анализ пестицидов из группы СОЗ выполнялся параллельно в двух лабораториях – в 
Центре мониторинга качества поверхностных вод (ЦМКПВ) Государственной 
гидрометеорологической службы Республики Молдова и в лаборатории геохимии 
Института геофизики и сейсмологии Академии наук Республики Молдова. Обе 
лаборатории показали, что в донных отложениях содержатся хлорорганические 
пестициды, поэтому их результаты были использованы для дальнейшего анализа в виде 
усредненных данных по двум лабораториям.  

В отличие от проб воды, в которых были зафиксированы только ДДТ и его дериваты 
(ДДД), в пробах донных осадков содержался значительно больший спектр загрязнителей. 
Так, кроме ДДТ и всех его дериватов (ДДЕ, ДДД) в донных осадках присутствуют 
различные изомеры гексахлорциклогексана (ГХЦГ). В двух пробах были встречены 
гексахлорбензен и эндосульфан (см. график).  Наибольший спектр СОЗ был обнаружен в 
пунктах Наславча (657 км) и Рыбница (431 км). В этих местах зарегистрировано по 7-8 
различных пестицидов из группы СОЗ. В остальных пунктах количество обнаруженных 
форм пестицидов было меньше (от 2 до 5 в пробе). 

 

содержание СОЗ в донных отложениях
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Если судить по суммарному содержанию СОЗ (см. график), то наиболее загрязненными 
местами оказались пункты Кормань (708 км) и Рыбница (431 км). В этих местах донные 
осадки содержали не менее 50 мкг/кг пестицидов хлорорганической природы. В пунктах 
Паланка (30 км) и станция Морская (- 30 км) содержание СОЗ было около 20 мкг/кг. В 
остальных пунктах концентрация СОЗ в донных отложениях оказалась меньше, но все же 
хлорорганические пестициды регистрировались в достаточно высоких концентрациях (7-
10 мкг/кг). 

общее содержание СОЗ в донных отложениях
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Любопытно, что даже на истоке реки Днестр (1352 км) в донных осадках присутствовали 
СОЗ, правда, в очень низкой концентрации 3 мкг/кг. 

В рукаве Турунчук пробы донных осадков показали высокое загрязнение 
хлорорганическими загрязнителями. Суммарная концентрация составила более 80 мкг/кг, 
и это было самое большое значение для донных отложений в Днестре, выявленное в 
ходе экспедиции.  

В целом можно констатировать, что данные о загрязнении воды Днестра продуктами СОЗ 
согласуются с таковыми для донных осадков. Конечно концентрации и спектр СОЗ в 
донных отложениях был заметно выше чем в воде, что согласуется с тем, что эти 
соединения гидрофобной природы и преимущественно адсорбируются на мелко-
дисперстных частицах и взвесях. Более глубинные слои донных осадков могут содержать 
большие количества СОЗ, попавших реку в период интенсивной химизации сельского 
хозяйства. Можно также обратить внимание и на то, что водохранилища могут служить 
своеобразными «ловушками», аккумулиующими загрязненные донные осадки и, 
соответственно, служить «вторичными» источниками долговременного загрязнения воды.    

В донных отложениях также анализировалось присутствие полихлорбифенилов, 
загрязнителей индустриального характера, которые вместе с хлорорганическими 
пестицидами включены в группу стойких органических загрязнителей. Всего 
исследовалось семь отдельных форм полихлорбифенилов. Ни в одной из проб донных 
осадков не было обнаружено даже следов этих соединений. Все анализы показали, что, 
если полихлорбифенилы и присутствуют в донных осадках, то их концентрация ниже 
предела чувствительности метода.  
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4.3.2. Полиароматические углеводороды 

Содержание полиароматических углеводородов (ПАУ) в донных осадках представлено на 
графике ниже. Как видно из графика, во всех 13 пробах были зарегистрированы 
соединения этой группы, в отличие от проб воды, в которых из семи проб ПАУ были 
зафиксированы только в четырех. 
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Из 18 отдельных соединений группы ПАУ в донных осадках были обнаружены 17 (в воде 
зарегистрировано только 10 соединений). Это свидетельствует, что донные отложения 
реки Днестр загрязнены более обширным спектром ПАУ, чем воды.   

Самый обширный спектр ПАУ был обнаружен в пункте Красная Коса (- 5 км). В этой точке 
зафиксировано 13 отдельных ПАУ. В пунктах Рухотин (893 км), Могилев-Подольский (631 
км), Рыбница (431 км) и станция Морская (- 30 км) – более 10 отдельных соединений из 
группы ПАУ. В остальных пунктах спектр ПАУ  менее разнообразный.  

Суммарная концентрация ПАУ, обнаруженных в донных отложениях, показана на графике 
ниже.  

Как видно из графика, самые загрязненные  донные осадки были зарегистрированы в 
пункте Красная Коса (- 5 км), где общая концентрация ПАУ превысила 11 мг/кг. Также 
повышенное содержание ПАУ отмечено и в пункте Могилев-Подольский (631 км).  

В рукаве Турунчук содержание ПАУ в донных осадках было около 1 мг/кг. 
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4.3.3. Триазины 

Из семи отдельных химических соединений триазинового ряда в донных отложениях  
обнаружен только прометрин и лишь в двух пунктах – Наславча (657 км) и Паланка (30 
км), причем в очень небольших концентрациях, не превышающих 0,09 мг/кг.   

 

концентрация прометрина в донных отложениях
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Следует отметить, что в воде, в отличие от донных осадков, ни в одном из пунктов 
экспедиции не было зарегистрировано ни одного химического соединения из группы 
триазинов. 
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лиман 
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5. Качество воды в 1997 и 2011 годах 
Опираясь на результаты двух экспедиций, проведенных Республикой Молдова и 
Украиной в 1997 и 2011 годах, можно сделать некоторые обобщения о качестве воды 
Днестра, изученном за эти кратковременные экспедиции. Сопоставление данных обеих 
экспедиций позволяет, хотя и в достаточно общем виде, отметить то или иное состояние 
качества воды на протяжении всей длины реки. Эта информация представлена ниже в 
схематическом виде. 

Параметр 
качества воды 

Наблюдаемые 
различия 

Примечание 

Кислотная реакция 
воды, рН  

Воды Днестра в 2011 году были более 
щелочными, хотя величина рН все еще 
остается в пределах безопасных величин. 

ХПК 
 Различия не очень четкие. В верхнем 

течении реки качество воды в 2011 было 

лучше, а в нижнем – хуже, чем в 1997 году. 

Хлориды 
 

Сульфаты 
 

Общее 
солесодержание 

 

Содержание солей в воде Днеста в 2011 году 

было заметно ниже, чем в 1997 году 

Аммоний 

 Различия не очень четкие. В верхнем 

течении реки качество воды в 2011 году 

было лучше, но в среднем и нижнем течении 

существенных различий по сравнению с 1997 

годом не отмечено. 

Нитриты  
 

Нитраты  
 

Фосфаты 
 

Медь 
 

Во многих совмещенных пунктах двух 

экспедиций содержание биогенов и меди в 

2011 году было зафиксировано в больших 
концентациях, чем в 1997 году. 

Цинк 
 В верхнем течении реки содержание цинка в 

воде было меньше в 2011 году, но в нижнем 

течении – выше, чем в 1997 году. 

Свинец 
 

Кадмий 
 

Во многих совмещенных пунктах двух 

экспедиций содержание свинца и кадмия в 

воде в 2011 году было зафиксировано в 

меньших  концентациях, чем в 1997 году. 

 В большинстве пунктов в 2011 году 
концентрации были меньше, чем в 1997 
году 

 В большинстве пунктов в 2011 году 
концентрации были больше, чем в 1997 
году 

Экспликация 

 Различия в качестве воды в 1997 и 2011 
годах неоднозначные 
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Как следует из приведенного выше экспертного суждения о статусе воды в реке Днестр в 
период проведения двух экспедиций, в 2011 году ее качество по наличию растворенных 
солей и некоторых тяжелых металлов было несколько лучше, чем в 1997. В то же время 
отмечено, что по содержанию биогенных веществ (нитриты, нитраты, фосфор) и меди 
вода стала немного хуже. По таким характеристикам качества воды, как ХПК и 
содержание аммония, не выявлено явных тенденций. Это может быть связано с тем, что 
содержание органических веществ и азота в восстановленной форме (ион аммоний) 
зачастую зависит от залповых сбросов с наземных источников, например, таких, как 
сточные воды городов. Поэтому четкие тенденции в изменении качества воды по данным 
параметрам в 1997 и 2011 годах трудно проследить.  

Надо отметить, что вышеприведенный анализ не говорит о долговременных или 
устойчивых тенденциях изменения качества воды в Днестре, так как он основывается 
только на двух временных срезах. Обе экспедиции проводились в различных 
климатических и гидрологических условиях реки, и эти факторы могут существенно 
менять картину общего состояния качества воды. Для оценки трендов необходим 
специфический анализ временных рядов по различным пунктам наблюдений.  
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6. Оценка качества воды и донных отложений 

6.1. Качество воды в Днестре по результатам экспедиции 

6.1.1. Общие положения 

Оценку качества воды по результатам экспедиции 2011 года выполняли по системе 
классов качества воды. Эта система предлагается для внедрения в странах ВЕКЦА как 
альтернатива применения различных систем предельно допустимых концентраций 
(ПДК)12. Подчеркнем, что похожую систему оценки качества пограничных вод реки Днестр 
обе страны уже используют с 2005 года. 

Информационная вставка: 

 I класс качества вод – соответствует фактически нетронутой антропогенной деятельностью природной 
водной системе. Такие воды в современных условиях можно редко встретить в верховьях рек или на 
территориях с малой плотностью населения и низким экономическим потенциалом.  Воды этого класса по 
качеству пригодны для всех видов водопользования и поддерживают все назначения и функции вод.  

 II класс качества вод – соответствует водам, качество которых в некоторой степени изменено 
антропогенной деятельностью. Их параметры уже не соответствуют качеству нетронутой антропогенной 
деятельностью природной водной системы. Такие воды в современных условиях можно встретить на 
участках верховьев рек или на территориях с мало или умеренно развитой экономической деятельностью 
(например, территории с низкой плотностью населения, ограниченным сельским хозяйством, кустарным и 
маломасштабным производством и т. д.). Тем не менее воды такого качества пригодны для всех 
современных видов водопользования, в том числе обеспечивают надлежащее функционирование водных 
экосистем и поддерживают жизнедеятельность чувствительных видов гидробионтов. Простых методов 
водоподготовки вполне достаточно для подготовки воды, предназначенной для потребления человеком.   

 III класс качества вод – все или почти все параметры качества, а некоторые – существенно, 
отклоняются в результате экономической деятельности. Простых методов водоподготовки уже 
недостаточно для того, чтобы вода стала пригодной для потребления человеком. Качество вод не 
соответствует необходимому для обитания лососевые рыб и других чувствительных гидробионтов уровню. 
Можно ожидать ухудшения состояния водных  экосистем, требовательных к качеству воды, и напряженного 
состояния для менее требовательных экосистем.  

 IV класс качества вод – качество воды значительно ухудшено. Может быть разрешено только 
водопользование, для которого предусмотрено низкое качество воды или которое не требует какого-либо 
качества вод. Требуется интенсивная подготовка поверхностных вод для питьевого водоснабжения. В этом 
случае не соблюдаются даже условия качества вод для карповых рыб и большинства водных экосистем.  

 V класс качества вод – воды очень загрязненные и пригодны только для тех видов водопользования, 
для которых нет особых требований к качеству. 

                                                 
12 Extablishing a dynamic system of surface water quality regulation: a guidance for Countries of Eastern Europe,  Caucasus and 

Central Asia, draft, march 2011, P. Bjuis, OECD, Paris. 
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Класс качества 
вод 

Виды водопользования 
(предназначение или функция 

использования вод) 

Дифференциация предназначения 
или функции использования вод 

I II III IV V 

Функционирование водной экосистемы  + + - - - 

Лососевые + + - - - Разведение рыбы/охрана рыбных запасов 

Карповые + + + -  

Достаточно простой водоподготовки + + - - - 

Требует традиционной водоподготовки   + - - 

Снабжение питьевой водой, 
водоснабжение некоторых отраслей 
промышленности, требующих 
эквивалентного качества исходной воды Нужна интенсивная водоподготовка    + - 

Купание/Рекреация  + + + - - 

Орошение  + + + + - 

Промышленное водоснабжение 
(технологические процессы, охлаждение и 
т. д.)  

 + + + + - 

Производство гидроэнергии  + + + + + 

Добыча минеральных веществ  + + + + + 

Водный транспорт  + + + + + 

 
Примечания: 
«+» -  назначение/функция поддерживается качеством вод, водопользование может осуществляться беспрепятственно 
«-»  -  назначение/функция не поддерживается качеством вод, водопользование не разрешено или ограничено 

 

Следует отметить, система классификации качества воды предполагает, что для 
интерпретации должны использоваться данные, полученные за определенный 
промежуток времени (например, в течение года и не менее чем по 10-12 измерениям). 
Тем не менее в данном отчете эта система использована лишь для демонстрации 
качества воды на отдельных участках реки, так как в ходе экспедиции были проведены 
только одноразовые измерения. 

6.1.2. Оценка качества вод реки Днестр 

Результаты оценки качества воды по системе пяти классов показаны в таблице ниже. 
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I I II II III II II II II II II II II I II II I I I II III IV IV V V IV 
Взвешенные частицы 

Повторные пробы в Днестровском лимане IV V IV 

рН I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I       

Растворенный кислород I I I I I III III III III I I I I I I I III I I I III III I III III III 

I I III III III III III III III III III III III III III III III IV IV III V V V V V V 
ХПК 

Повторные пробы в Днестровском лимане V V V 

I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I V V V 
Хлориды 

Повторные пробы в Днестровском лимане I I V 

I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I V V V 
Сульфаты 

Повторные пробы в Днестровском лимане I I V 

I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I V V V 
Сухой остаток 

Повторные пробы в Днестровском лимане I I V 

Аммоний II II II II II II     I I I II I III III I I I I I II I I I 

Нитриты           II II II II II II II II II II II II II II I I 

Нитраты     I I I  I II II II II II II II II II II II II I I I I I 

Ортофосфаты I II II II II II II II II II II II II II II II II II II II II II II II I I 

Общий фосфор           I I I I I I I I I II III III II III II I 

I I I I I I I I I I II I I II III I II II II II V I V V V V 
Нефтепродукты 

Повторные пробы в Днестровском лимане V V III 

Свинец I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I       

Кадмий I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 

Ртуть           I I I I I I I I I I I I I I I I 

Никель I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 

Медь I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 

Цинк I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 

СОЗ (12 соединений) I    I     I I    I      I   I   

СОЗ (сумма ДДТ) I    I     I V    V      V   I   
Триазины (7 
соединений) 

I    I     I I    I      I   I   

ПАУ (16 соединений) I    I     I I    I      I   I   

ПАУ (Phenanthrene) I    I     I I    I      I   V   

ПАУ (Benzofluoranthene) I    V     I I    I      I   I   

ЛАУ (по фенолу) I    I     I I    I      I   I   

Обобщенный 
класс качества 
воды (по самому 
неблагоприятном
у параметру) 

II II III III V III III III III III V III III III V III III IV IV III V V V V V V 

 

Как видно из материалов таблицы, качество воды Днестра по некоторым параметрам 
соответствует первому классу практически на всем протяжении реки. Это относится к 
таким параметрам, как кислотная реакция среды (рН), содержание солей13, включая 

                                                 
13 Во время экспедиции в Днестровском лимане было зарегистрировано высокое содержание солей (пятый класс), но это  

связано с поступлением большого количества морской воды через Цареградское гирло. Повторные анализы показали, 
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хлориды и сульфаты, летучие ароматические углеводороды, а также все исследованные 
тяжелые металлы.   

По группе биогеннных соединений (аммоний, нитриты, нитраты, ортофосфаты и общий 
фосфор) качество воды преимущественно соответствовало второму классу. Иногда, на 
отдельных пунктах, оно ухудшалось до третьего класса, что подтверждалось уровнем 
аммония и общего фосфора. 

Отметим, что воды первого и второго классов представляют собой либо очень чистые 
воды, либо воды с незначительными отклонениями от естественного состояния. Такой 
статус вод вполне приемлем для жизнедеятельности многих организмов, 
функционирования водных экосистем,  вода также пригодна для всех видов 
водопользования, включая питьевое водоснабжение.  

Однако для реки Днестр были идентифицированы и параметры, которые 
свидетельствуют о значительно худшем качестве воды. Так, например, по такому 
параметру, как концентрация взвешенных частиц, воды Днестра были первого и второго 
класса в верхнем и среднем течении, но в низовье и в лимане качество воды резко 
падало до третьего, четвертого или даже пятого класса. Такая высокая мутность воды в 
нижнем течении реки должна создавать существенные сложности для подготовки воды 
на Беляевском водозаборе, снабжающем питьевой водой город Одессу, а также и для 
орошения. 

На отдельных, но весьма протяженных участках реки по параметру растворенного 
кислорода вода соответствовала лишь третьему классу, что особенно характерно для 
Днестровского водохранилища, а также для низовий реки и Днестровского лимана. Это 
уже может негативно сказываться на живых организмах, обитающих в реке, создавать 
сложности для рыборазведения. По всей вероятности, чувствительные к кислороду 
водные организмы находятся в неблагоприятной среде. 

Еще один параметр, вызывающий беспокойство, – это концентрация ХПК, которая 
отражает содержание химически стойкого органического вещества в воде. Высокие 
значения ХПК – один из явных признаков загрязнения реки. За исключением верховья 
реки, практически весь Днестр представлял собой воды третьего, четвертого, а в низовье 
и в лимане – пятого класса14. При таком уровне загрязнения реки трудно ожидать, что 
водные экосистемы могут нормально функционировать. Популяции многих видов рыб, 
включая карповые, могут быть угнетены или вообще погибнуть. Подготовка питьевой 
воды становится технически трудной и затратной.  

Содержание нефтепродуктов и отдельных полиароматических углеводородов в 
отдельных пунктах на Днестре также вызывает обеспокоенность. Местами качество воды 
переходит в третий или в пятый класс, что требует определенных мер по контролю 
загрязнения и регулированию сбросов и источников загрязнения. 

Не может не тревожить и содержание в Днестре стойких органических загрязнителей, а 
именно ДДТ и его дериватов. Несмотря на запрет использования ДДТ в семидесятых 
годах прошлого века, он по-прежнему регистрируется в водах Днестра, хотя и только в 
отдельных пунктах среднего течения реки. Это может представлять опасность для 
зкосистем из-за накопления ДДТ по пищевым цепям, а также для людей, потребляющих 
загрязненную питьевую воду (Кишинев, Одесса) и рыбопродукты. 

6.2. Качество донных отложений в Днестре по результатам 
экспедиции 

Данный раздел, посвященный интерпретации сведений о загрязненности донных осадков, 
подготовлен независимым экспертом П. Бьюисом (Нидерланды). В Нидерландах 
                                                                                                                                                             
что вода в лимане по содержанию солей соответствует первому классу, за исключением зоны, примыкающей к устьевой 

части лимана, где качество воды по-прежнему осталось на уровне пятого класса из-за поступления морских соленых 

вод.    
14 Даже повторные анализы в Днестровском лимане по-прежнему зафиксировали пятый класс качества, что 

соответствует очень загрязненным водам. 
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разработана система стандартов, которые применяются при оценке качества донных 
отложений. Так как в Украине и Молдове нет такого рода стандартов, то данные, 
полученные для Днестра, сравнивались со стандартами, принятыми в Нидерландах.  

6.2.1. Общие положения 

При  интерпретации результатов анализов проб донных осадков необходимо учитывать, 
что в случае, когда речь идет о пробах донных отложений, физический состав образца 
сам по себе уже имеет решающее значение для описания полученных результатов, в 
отличие от проб воды15. Как правило, загрязняющие вещества гидрофобной природы 
(отталкивающие воду) абсорбируются на небольших суглинистых, глинистых частицах и 
органических веществах, обычно содержащихся в донных осадках. Более крупные 
частицы,  например, песок (диаметром 200 мкм и более), как правило, не абсорбируют 
загрязнителей. Из этого принципа уже следует, что из двух образцов донных отложений, 
взятых в одном и том же месте, образец, содержащий более мелкие частицы и/или 
большее количество органического вещества, может показаться «более загрязненным», 
чем проба донных отложений, содержащая больше песка, в то время как на самом деле 
они могут быть загрязнены в равной степени. 

Существуют два подхода к определению  физического состава проб донных осадков, 
которые позволяют более корректно сравнивать различные образцы. 

• Просеивание влажных проб донных осадков  через сито с размером ячеек  63 мкм. Это 
приводит к получению более однородного материала, из которого удалены частицы 
размером более 63 мкм. 

• Определение физического состава образцов донных осадков (распределение частиц 
по размерам и определение содержания органического вещества), после чего 
требуется соответствующая корректировка полученных результатов о загрязнении. 
Например, такой метод используется в Нидерландах. 

В рамках экспедиции  физический состав проб донных отложений не определялся. Пробы 
подсушивались и гомогенизировались, а после отбиралась навеска для анализов. 

Результаты анализов по определению содержания тяжелых металлов могут указывать на 
то, что используемые образцы донных отложений действительно не были однородными с 
точки зрения физического состава. Это  может, допустим, относиться  к образцам донных 
осадков, отобранных в Днестровском водохранилище в пунктах Рухотин (893 км), 
Кормань (708 км) и Новоднестровск (675 км). Образец донных осадков из пункта Кормань 
(708 км) представляется менее загрязненным по сравнению с образцами из пунктов 
Рухотин и Новоднестровск, так как сумма следовых концентраций металлов в нем 
меньше (сравните по рисунку, приведенному ниже). Однако трудно предположить, что 
общее качество донных осадков  в отношении содержания в них тяжелых металлов 
лучше на участке реки от 893 км до 708 км, а затем донные отложения снова становятся 
загрязненными на участке от 708 км до 675 км. Скорее всего, образцы донных отложений, 
взятых в пункте отбора Кормань, содержали большую долю крупных частиц. Аналогичные 
рассуждения могут быть применены и к пробам донных отложений, взятых в других 
местах отбора, например, в Дубоссарском водохранилище (пункты Рыбница, 431 км, и 
Дубоссары, 351 км). 

Интересно отметить, что сумма концентраций металлов в образцах донных отложений в 
верхнем течении реки выше по сравнению с образцами, отобранными ниже. В целом, 
предположительно, это может быть связано с воздействием Днестровского  
водохранилища. Вероятно, определенное количество взвешенных веществ 
задерживается в Днестровском водохранилище, начиная с частиц большего диаметра  
(что происходит быстрее при снижении скорости течения воды), но возможно также и 
оседание в водохранилище меньших по размеру фракций частиц  (которые фактически 
содержат загрязнители). В то же время это может указывать на то, что в пробах со дна 

                                                 
15 Хотя в последнем случае, он все еще может иметь большое значение, в зависимости от того, были ли отфильтрованы 

образцы перед проведением анализа. 
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водохранилища было большее количество меньших по размеру частиц и / или 
органического вещества. 

 
Сумма следовых концентраций металлов в образцах донных отложений [мг/кг] 
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Информационная вставка:  

В Нидерландах была разработана достаточно всеобъемлющая система оценки образцов донных отложений, 
и для этого утверждены юридически обязательные стандарты качества донных отложений. Не так давно, 13 
декабря 2007 г., был принят Регламент “Regeling bodemkwaliteit” («Регламент качества почв»), который 
включает правила по выполнению политики и мер относительно качества почвы, включая донные 
отложения16

.  

В данном контексте рассматриваются два уровня концентраций: 

‘Achtergrondwaarde’ (фоновая концентрация). Несмотря на то, что показатели фоновых концентраций 
основаны на измерениях в относительно ненарушенных антропогенным воздействием участках водных 
объектов, они не обязательно представляют собой естественные концентрации загрязнителей. Это, в 
частности, следует из того, что показатели фоновых концентраций были определены в том числе и для 
синтетических загрязнителей (ДДТ, ПХБ), которые не являются естественными компонентами водной среды. 
Фоновые концентрации представляют собой уровни содержания загрязнителей, при которых не могут 
ожидаться какие-либо отрицательные (экологические) воздействия.  

‘Interventiewaarde’ (концентрация, требующая принятия мер). Донные отложения с концентрациями 
загрязнителей, превышающих этот уровень загрязнения,  могут представлять серьезные риски для 
окружающей среды и здоровья человека. При обнаружении загрязнения выше таких уровней уже необходимы 
экстренные меры по контролю или ликвидации загрязнения. Данный уровень концентраций может  
приблизительно рассматриваться как, своего рода, максимально допустимая концентрация загрязнителя в 
донных осадках. 

Оба уровня концентраций относятся к так называемому «стандартному образцу донных осадков», 
содержащему 10% органического вещества и 25 % «лютума» (тонкой фракции глины диаметром менее 2 
мкм). Посредством применения определенных формул выявленная реальная концентрация загрязнителя в 
донном образце пересчитывается на его концентрацию в стандартном образце. Таким образом, можно 
сравнивать данные о загрязнении, полученные для различных проб донных осадков, даже если они 
различаются по физическому состоянию.  

                                                 
16 Существует голландское слово для обозначения дна реки, озера или моря - ‘waterbodem’, которое может быть 

переведено как «почва водного тела». 
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Ниже приводится информация с указанием двух уровней загрязнения донных осадков, применяемых в 
анализе загрязненности в Нидерландах (в мг/кг). 
• Минеральные масла (нефтепродукты) – фоновый уровень (190 мг/кг), уровень, требующий принятия мер 

(5000 мг/кг)  
• Свинец – фоновый уровень (50 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (580 мг/кг)  
• Кадмий – фоновый уровень (0,6 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (14 мг/кг)  
• Ртуть – фоновый уровень (0,15 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (10 мг/кг) 
• Никель – фоновый уровень (35 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (210 мг/кг) 
• Медь – фоновый уровень (40 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (190 мг/кг) 
• Цинк – фоновый уровень (140 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (2000 мг/кг) 
• ПАУ (сумма) – фоновый уровень (1,5 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (40 мг/кг) 
• ГХЦГ (сумма) – фоновый уровень (0,01 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (2 мг/кг) 
• ДДТ (сумма) – фоновый уровень (0,3 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (4 мг/кг) 
• ПХБ – фоновый уровень (0,02 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (1 мг/кг) 
• Дрины – фоновый уровень (0,015 мг/кг), уровень, требующий принятия мер (4 мг/кг) 
 
Примечание: 
Стандарты применяются к «стандартному образцу донных осадков» - сухой вес, 25% лютума (частицы глины диаметром 
менее 2 мкм и 10% органического вещества). 

 

6.2.2. Оценка загрязненности донных осадков в реке Днестр 

 
Тяжелые металлы 
Концентрация всех тяжелых металлов в донных отложениях, за исключением никеля, не 
превышает  фоновых концентраций металлов, применяемых как стандарт безопасности в 
Нидерландах. Лишь только содержание никеля в образце из пункта Новоднестровск (675 
км) несколько превышает фоновую концентрацию (37,6 мг/кг в Днестре по сравнению с 35 
мг/кг фоновой концентрации для Нидерландов). Естественные фоновые концентрации 
следовых количеств металлов в принципе могут различаться в регионах и речных 
бассейнах. Таким образом, результаты исследований указывают на то, что в принципе не 
выявляется сколько-нибудь значительного антропогенного загрязнения тяжелыми 
металлами донных осадков в основном течении реки Днестр.  

Нефтепродукты 
Основная сложность в интерпретации данных о загрязнении воды и донных осадков 
нефтепродуктами, определяемыми по методикам, распространенным в странах 
Восточной Европы, Кавказа и Центральной Азии, заключается в том, что не совсем ясно, 
что именно анализируется в пробах17. Это важно учитывать при сравнении полученных 
результатов с нидерландским стандартом качества донных отложений, так как последний 
определен непосредственно для минерального масла. С учетом вышесказанного были 
выявлены три образца, в которых содержание нефтепродуктов превышало значение 
фоновой концентрации минерального масла, определенное в Нидерландах. Однако даже 
наибольшая зафиксированная концентрация нефтепродуктов в донных осадках Днестра, 
равная 341 мг/кг - намного ниже, чем концентрация, требующая принятия мер в 
Нидерландах и которая соответственно составляет 5000 мг/кг.  

Полициклические ароматические углеводороды 
Было выявлено два образца, в которых сумма ПАУ превышала нидерландский стандарт 
по фоновой  концентрации в донных осадках. 

• Пункт Могилев-Подольский, левый берег. Концентрация суммы десяти ПАУ, 
составляющая 2,7 мг/кг, значительно ниже концентрации, требующей принятия 
мер и составляющей 40 мг/кг. В этой связи потребуется произвести 
дополнительный отбор проб с тем, чтобы определить достоверно, является ли 
концентрация ПАУ в донных отложениях действительно повышенной или она  
была следствием, скажем, каких-то специфических местных загрязнений в данном 
месте.   

                                                 
17 Например, кроме минеральных форм масел, при анализе могут быть учтены и природные жиры, которые могут 

присутствовать в образцах проб. 
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• Днестровский лиман, Красная Коса. Это наиболее близкий пункт к устью Днестра и 
он расположен в верховье Днестровского лимана. Концентрация суммы ПАУ была 
выше фонового уровня, но, тем не менее, значительно ниже нидерландского 
значения концентрации, требующей принятия мер, составляющей 40 мг/кг. Как и в 
предыдущем случае, данные результаты также потребуют дополнительной 
проверки в будущих исследованиях. Относительно высокие концентрации суммы 
ДДТ / ДДД / ДДЕ в донных отложениях в пункте Красная Коса также могут 
указывать на специфическое локальное загрязнение в данном месте отбора проб.  

Гексахлорциклогексан (ГХЦГ) 
В одном из мест отбора проб, а именно в пункте Кормань (708 км) в Днестровском 
водохранилище, концентрация суммы α-, β- и γ-ГХЦГ превышала нидерландское 
значение фоновой концентрации в 10 мкг/кг и составляла 44 мкг/кг, которое, тем не 
менее, намного ниже, чем  значение концентрации, требующей принятия мер и 
составляющей согласно стандарту Нидерландов 2000 мкг/кг. 

ДДТ, ДДД, ДДЕ 
ДДТ, ДДД и / или ДДЕ были выявлены во всех точках отбора, но сумма их концентраций 
всегда была намного ниже фонового значения, принятого в Нидерландах. Наибольшая 
суммарная концентрация обнаружена в пункте отбора проб с. Троицкое (рукав Турунчук), 
но в связи с тем, что содержание органического вещества в данных образцах неизвестно, 
нельзя утверждать, что донные отложения в указанном месте являются более 
загрязненными, чем другие пробы. 

Полихлорбифенилы (ПХБ) 
Различные  изомеры ПХБ  являются достаточно гидрофобными. Это подразумевает, что 
они скорее могут быть обнаружены в твердой фазе (взвешенные частицы, донные 
отложения), чем в жидкой, то есть растворенными в воде. Однако ни в одном из 
отобранных образцов не были выявлены концентрации, превышающие предел их 
обнаружения (3 мкг/кг), что значительно ниже фонового значения. Данный результат 
свидетельствует о том, что в основном течении Днестра донные отложения не 
загрязнены ПХБ. 
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Заключение (выводы и рекомендации) 
Настоящее заключение обобщает анализ и выводы, которые в деталях описаны в 
предыдущих главах. Кроме того, в заключении приведены не только выводы технического 
характера, но и представлен наработанный опыт, проанализированы сложности и даны 
рекомендации, которые послужат повышению потенциала стран бассейна при 
проведении мониторинга качества воды и донных отложений.  

Состояние Днестра по результатам экспедиции 

• Новые аспекты экспедиции 

Анализ качества воды в бассейне Днестра был основной задачей экспедиции. В ее ходе 
исследовано состояние реки от истока до впадения в Черное море. В план настоящей 
экспедиции входило изучение нескольких вопросов, которые до этого в бассейновом 
контексте не ставились. Так, например, экспедиция охватывала Днестровский лиман, 
важную экологическую и водохозяйственную зону, где неизбежно оказываются многие 
загрязнители, попадающие в воды Днестра на всем протяжении его течения. Изучение 
статуса загрязнения Днестовского лимана также важно для интерпретации влияния 
Днестра на экосистемы Черного моря и его социально-экономическое использование. В 
программу экспедиции также был включен рукав Турунчук, принимающий примерно 40% 
вод Днестра. 

Еще одним новым аспектом является исследование содержания нефтеподуктов в воде и 
донных отложениях, впервые проведенное для всего течения реки. Безусловно, новые 
данные о присутствии в воде и донных осадках широкого спектра веществ, включенных 
Водной рамочной директивой ЕС в список «приоритетных», вносят элемент новизны в 
оценку состояния вод Днестра. Выявленные закономерности и характер загрязнения 
токсичными и опасными веществами должны послужить основой для принятия 
соответствующих решений на государственном и межгосударственном уровнях.   

Впервые для всего русла реки Днестр была применена оценка качества вод, основанная 
на пяти классах, соответствующих тому или иному виду водопользования и экологической 
функции водоема (как элемент демонстрации и наглядности результатов и 
использования такой системы в менеджменте качества вод).  

• Характер изменения качества воды реки Днестр в басейновом контексте 

Результаты, полученные в ходе проведения экспедиции, позволяют отметить некоторые 
особенности и характер загрязнения вод Днестра в бассейновом контексте.  

• Тенденция постепенного, но весьма закономерного ухудшения качества воды по 
ходу течения реки была зафиксирована по таким характеристикам, как 
кислотность (рН), содержание органических веществ (ХПК), хлоридов, 
сульфатов и солей в целом. Как правило, воды в нижнем течении реки имели 
более высокие концентрации, что может свидетельствовать о «накоплении» 
проблем с качеством вод сверху вниз по течению реки.  

• Как правило, воды в нижнем течении реки также наиболее загрязнены такими 
опасными (токсичными) соединениями, как нефтепродукты, хлорорганические 
пестициды, полиароматические и летучие углеводороды.       

• Характер влияния днестровских водохранилищ на качество воды наиболее 
четко прослеживается по таким параметрам, как температура и прозрачность. 
Наибольшее влияние было зафиксировано на каскаде Днестровского и 
буферного водохранилищ Днестровской ГЭС. Из-за технологического процесса 
использования глубинных холодных вод Днестровское водохранилище 
оказывает очень заметное влияние на снижение температуры воды. Однако при 
этом, при прохождении через водохранилище вода очищается от взвесей, 
заметно повышается ее прозрачность. Кроме того, в ходе экспедиции отмечено 
влияние работы агрегатов ГЭС на кислородный режим, во всяком случае, 
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вблизи сбросов воды с плотин. Содержание растворенного кислорода в нижнем 
бьефе Днестровской ГЭС  было заметно выше, чем в водохранилище. 
Дубоссарское водохранилище, в настоящее время практически полностью 
заиленное, пропускает воду  без переработки и не оказывает такого влияния на 
качество воды Днестра, как Днестровское. Тем не менее, благодаря большой 
поверхности и малой глубине, вода в Дубоссарском водохранилище может 
сильно прогреваться. 

• По содержанию в воде биогенных (питательных) веществ не было отмечено 
какой-либо четкой закономерности, концентрации азотных и фосфорных 
соединений колебались от пункта к пункту.  Тем не менее в целом содержание 
биогенных веществ в 2011 году было несколько выше, чем в 1997 году, что 
может в какой-то мере свидетельствовать об усилении биогенного загрязнения 
в бассейне. 

• Классификация качества воды 

Использование классификации качества воды, предложенной Организацией по 
экономическому сотрудничеству и развитию (ОЭСР), позволило дать общую оценку 
качества воды реки Днестр зарегистрированную в ходе экспедиции (это не говорит о 
качестве воды в Днестре в годовом или многолетнем разрезе). Следует отметить, что 
воды Днестра могут считаться очень хорошего или хорошего качества (то есть 
соответствуют нетронутой или слабо затронутой природной среде) лишь на протяжении 
первых 150 км от истока. Ниже по течению от пункта Розвадов (1191 км) качество воды в 
Днестре переходит в третий класс (по параметру ХПК), что может свидетельствовать о 
повышении нагрузок на природные водные экосистемы и появлению определенных 
проблем для водопользования. Среди наиболее проблемных параметров, выявленных в 
ходе экспедиции, – пониженное содержание растворенного кислорода и большие 
значения ХПК, свидетельствующие об избытке  в воде органических веществ. В 
отдельных пунктах повышенное содежание биогенов (аммония и общего фосфора) также 
указывает на качество вод третьего класса по принятой классификации. Если 
концентрация растворенного кислорода в воде может достаточно быстро возрастать, 
например,  при сильном волнении или снижении температуры воды, и тем самым 
качество воды по этому параметру может улучшаться, то присутствие в реке больших 
концентраций биогенов (предположительно, поступающих в реку с водосборной 
территории от антропогенных источников) и химически стойкой органики, определяемой 
по величине ХПК, действительно являются проблемой, по меньшей мере, для более чем 
1000 км речного русла.   

Ситуация с качеством воды значительно ухудшается на последних 200-250 км реки, где 
воды уже соответствуют четвертому, а то и пятому классу качества. Это очень серьезная 
ситуация, так как жизнеспособность водных экосистем и устойчивость водопользования 
при таком качестве воды находятся под угрозой. Показатели, вызывающие на этом 
участке наибольшую обеспокоенность, – содержание органических веществ (ХПК) и 
нефтепродуктов.  

Не менее сложная ситуация была зарегистрирована на Днестровском лимане, который 
является уникальной природной экосистемой и важной зоной активного водопользования, 
рекреации и рыболовства. Высокие значения ХПК и содержания нефтепродуктов в  
лимане указывают на принадлежность воды этого водоема к пятому классу качества, не 
отвечающему требованиям большинства видов водопользования. 

• Присутствие в воде опасных соединений 

Следует обратить особое внимание на результаты экспедиции, которые показали, что в 
водах Днестра содержатся сложные синтетические органические соединения, 
представляющие опасность из-за своей высокой токсичности и устойчивости и 
обладающие ярко выраженной способностью к накоплению в пищевых цепях, 
канцерогенезу (способности вызывать раковые заболевания), мутагенезу (способности 
вызывать генетические мутации) и тератогенезу (влиянию на репродуктивные функции 
организма). Во многих пунктах в воде Днестра обнаружены полиароматические и летучие 
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углеводороды (входящие в состав нефтепродуктов, пластмасс и других полимеров) и 
пестициды хлорорганической природы (ДДТ и его производные). Концентрация таких 
соединений на отдельных участках реки было достаточно высокой, а качество воды из-за 
этого очень низким (пятый класс качества в пяти пунктах из семи обследованных). 

• Загрязненность донных отложений 

Экспедиция выявила, что донные отложения в русле и в водохранилищах Днестра 
содержат обширный спектр загрязнителей.   

Так, в донных отложениях повсеместно регистрируются нефтепродукты, содержание 
которых в местах активного накопления наносов достигает сотен мг/кг. Загрязнение 
донных осадков производными нефтяного характера также подтверждается наличием в 
пробах полиароматических углеводородов. 

Серьезную опасность представляет загрязнение донных отложений остаточным 
количеством пестицидов.  И если содержание пестицидов триазиновой группы оказалось 
незначительным, то наличие в пробах пестицидов из группы стойких органических 
загрязнителей уже вызывает беспокойство. В отдельных местах концентрация 
хлорорганических соединений достигает нескольких десятков мкг/кг.  

Однако следует отметить, что в целом уровни загрязнения, зарегистрированные в ходе 
экспедиции, не очень высокие и во многих случаях не превышают стандарта 
Нидерландов по фоновому уровню. А там, где загрязнение донных отложений Днестра 
все-таки было выше фонового уровня, концентрации тем не менее не превышали 
следующий уровень, который считается опасным для водной среды.  

Между тем данные о загрязненности донных осадков Днестра необходимо рассматривать 
лишь как предварительные и индикативные. В ходе экспедиции отбиралось всего 14 проб 
донных осадков, что, конечно, не может полностью охарактеризовать степень 
загрязнения всего русла реки. Пробы отбирались лишь с верхнего слоя осадков, под 
которым может находиться «историческое» загрязнение. Во всяком случае вопрос 
изучения донных слоев видится перспективным для дальнейших совместных 
исследований.  

• Рекомендации по разработке программы снижения загрязнения и улучшения 
качества реки Днестр 

Максимальный и ожидаемый эффект от экспедиции будет достигнут только в том случае, 
если природоохранные и водные ведомства обеих стран осознают необходимость 
совместных согласованных усилий по предотващению загрязнения и управлению 
качеством трансграничной реки. Результаты экспедиции свидетельствуют, что 
общебассейновой проблемой может быть продолжающееся загрязнение вод бытовыми 
стоками, содержащими органические соединения (ХПК), биогенами (азот и фосфор), а 
также «приоритетными загрязнителями» Водной рамочной директивы ЕС, включая 
производные нефтеподуктов и стойкие синтетические органические соединения. 
Необходима долговременная межгосударственная бассейновая программа, которая 
установит приоритеты, выявит источники и пути загрязнения вод и донных отложений и 
самое главное – предложит общебассейновые меры по снижению загрязнения для 
целенаправленного улучшения качества воды по конкретным параметрам. 

Выученные уроки и накопленный опыт 

• Планирование экспедиционных работ 

Настоящая экспедиция характеризовалась краткосрочным планированием. Однако в 
сжатый период рабочие группы обеих стран смогли составить согласованную 
полномасштабную программу действий, включая выбор пунктов отбора проб, перечень 
анализируемых параметров, условия общего взаимодействия, пересечение границ, 
обмен пробами и результатами. Все это позволило уже в начале июля открыть 
экспедиционную кампанию.  
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Немаловажным для данного этапа было наличие в регионе опыта  экспедиции 1997 года: 
сотрудники Новоднестровского регионального бассейнового управления, в частности 
Вячеслав Гуйда (участник предыдущей экспедиции), смогли в короткие сроки представить 
свои предложения и рекомендации, основываясь на имеющихся практических знаниях.  

Принципиально также, что представители рабочих групп от Украины и Молдовы уже 
долго и плодотворно сотрудничают в осуществлении трансграничного мониторинга 
Днестра. Специалисты и руководители хорошо знают друг друга, могут оперативно 
обмениваться информацией. Не меньшее значение имело и то, что в рамках проекта 
«Днестр-III» уже было организовано несколько совместных отборов проб, проведены 
расширенные совещания с участием представителей всех лабораторий, 
осуществляющих мониторинг в бассейне реки. Таким образом, личное знакомство, 
накопленный опыт совместной деятельности и знание потенциала партнеров (что в 
немалой степени обеспечил проект «Днестр-III») оказали свое положительное влияние на 
подготовку и проведение экспедиционных работ. 

• Трудности на этапе планирования и пути их преодоления 

Конечно, рабочие группы столкнулись с определенными сложностями уже на стадии 
планирования экспедиции. Они были связаны с принципиальным решением вопросов  
качества ожидаемых данных и технических возможностей задействованных  
лабораторий. 

Вопрос о сопоставимости данных различных лабораторий уже неоднократно обсуждался 
специалистами и руководителями процесса трансграничного мониторинга реки Днестр. 
Известно, что лаборатории иногда предоставляют различные сведения даже о качестве 
совместных проб, отбранных из «одного ведра»18. Тем не менее, было принято решение, 
что лаборатории будут выполнять анализы, основываясь на своих методиках, 
программах контроля качества и с использованием имеющейся в наличии лабораторной 
базы. Однако наиболее сложные анализы – например, содержание металлов и 
приоритетных органических веществ в воде и донных отложениях –  были поручены 
специализированным лабораториям, так как большинство лабораторий  не обладают 
необходимой материальной базой и поставленными методами анализов. Тем самым был 
достигнут компромисс, когда рутинные параметры анализировались всеми 
лабораториями в пробах, отобранных на «их» участках реки, а  параметры, требующие 
для анализа сложное оборудование – в специализированных лабораториях.  

Кроме того, было отмечено, что разные лаборатории обладают различным потенциалом 
даже для отбора проб. Так, у некоторых  нет  даже небольших плавсредств, почти у всех 
отсутствуют специализированные пробоотборники для воды и донных отложений, не 
хватает оборудования для охлаждения проб и их транспортировки безопасным способом. 
И все же благодаря усилиям каждой задействованной в экспедиции лаборатории пробы 
были отобраны надлежащим образом. Для этого лаборатории фактически одолжили у 
других организаций недостающее полевое оборудование (к примеру, катер для отбора 
проб в Днестовском водохранилище, пробоотборники донных отложений и др.). Средства 
же, выделенные экспедиции, пошли на закупку реагентов, посуды для отбора и 
транспортировки проб, хладагентов для сохранности проб и т. д. 

Общим выводом является то, что лаборатории в бассейне Днестра имеют серьезные 
проблемы с приборным оборудованием, реагентами, методиками и контролем качества 
получаемых данных. Налицо явная дифференциация потенциала лабораторий, 
ответственных за трансграничный мониторинг вод Днестра. Большинство лабораторий 
требуют существенной модернизации как приборной базы, так и методов контроля 
качества воды19. 

                                                 
18 Рабочая группа, начиная с 2008 года, готовит отчет о совместных отборах проб и предоставляет его на совещаниях 

Уполномоченных. Эти отчеты свидетельствуют, что данные лабораторий не всегда эквивалентны, во всяком случае по 

некоторым параметрам качества вод, определенных для трансграничного мониторинга между странами.    
19 Рабочая группа разработала концепцию проекта по интеркалибрации и повышению потенциала лабораторий, ведущих 

трансграничный мониторинг, но пока этот проект не реализован.  
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• Мотивация лабораторий 

Несмотря на явные трудности и ограничения, вставшие перед лабораториями в связи с 
необходимостью выполнить программу международной экспедиции (это весьма новая и 
неординарная задача для большинства лабораторий, которые раньше не участвовали в 
такого рода исследованиях), все они продемонстрировали высокую заинтересованность и 
мотивированность. В качестве примеров можно привести несколько фактов. 

• Лаборатория мониторинга Одесской гидрогеолого-мелиоративной экспедиции в 
своей обычной деятельности не занимается отбором проб донных отложений. 
Соответственно она не имеет всего необходимого (лодка, пробоотборники). При 
этом лаборатория проявила инициативу, нашла минимум нужного оборудования 
и успешно отобрала пробы донных осадков согласно программе экспедиции. 

• Аналогичный опыт был и у лаборатории Новоднестровского регионального 
управления водными ресурсами. Лаборатория встала перед необходимостью 
выполнить отборы проб воды и донных осадков в верхнем течении реки и в 
Днестровском водохранилище. Для этого она скооперировалась с 
гидометеорологической службой, и таким образом было подобрано все 
необходимое для отбора проб воды и донных осадков, экспесс-оборудование 
для анализов в полевых условиях, а также стало возможным использование 
экспедиционного катера. 

• Все лаборатории выполнили дополнительный спектр анализов, которые не 
входили в обязательную программу экспедиции (не все они вошли в настоящий 
отчет, так как были сделаны для отдельных участков реки, но эти сведения 
включены в базу данных экспедиции). 

• Лаборатория мониторинга Одесской гидрогеолого-мелиоративной экспедиции, 
обнаружив после лабораторного анализа нетипичное высокое загрязнение 
Днестровского лимана, за свой счет провела повторный отбор, что позволило 
более правильно интерпретировать результаты экспедиции о качество воды в 
Днестре.   

Рекомендованные шаги по улучшению трансграничного 
мониторинга  

• О целесообразности проведения экспедиционных работ на бассейновом 
уровне 

Как и любое другое исследование, никакая разовая экспедиция не может ответить на все 
вопросы и дать полную картину состояния водных объектов. Между тем важность 
бассейновых экспедиций состоит в том, что они позволяют в относительно короткий срок 
получить общую картину и прояснить ряд специфических вопросов, которые трудно, а 
порой и невозможно изучить в рамках регулярного мониторинга на фиксированной сети 
наблюдений. Естественно, что каждая полевая кампания имеет свои задачи и 
особенности. Вместе с тем из общих соображений можно рекомендовать периодическое 
(предположим, раз в 5-6 лет) продолжение гидрохимического исследования качества реки 
Днестр с учетом данных, уже полученных в рамках двух экспедиций  –  1997 и 2011 годов. 
В промежутке могут быть организованы и специализированные экспедиции, которые 
будут призваны изучить некоторые отдельные и более специфические особенности 
загрязнения.  

Конечно, гидрохимическое качество реки не единственный аспект, который требует 
бассейнового анализа, его изучение может быть дополнено и другими исследованиями, 
например, по геоморфологии реки и береговой линии, гидробиологии и биоиндикаторам 
качества воды. Важным может оказаться и составление баланса биогенов для бассейна 
Днестра, что существенно в контексте проблем эвтрофикации реки и Черного моря, 
выявления источников, вносящих наибольший вклад в загрязнение азотом и фосфором, и 
для уточнения данных, полученных прямыми измерениями. 
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Если последовательно продолжать исследование качества воды и донных отложений в 
бассейновом разрезе, то, безусловно, важными и новыми аспектами последующих 
экспедиций должны стать: 

• подробное (продольное и поперечное) картографирование загрязненности дна 
реки (особенно водохранилищ и лимана) и получение характеристики 
загрязнения донных осадков по историческим слоям (на разных глубинах) с 
обязательной стандартизацией отборов проб и стандартизацией проб осадков 
по гранулометрическому составу; такое детальное исследование рекомендуется 
выполнить для нефтепродуктов и их производных, стойких органических 
загрязнителей и тяжелых металлов;  

• изучение влияния точечных источников загрязнения и крупных притоков на 
качество воды в основном русле реки; 

• выявление источников загрязнения и уточнение продольного профиля 
загрязнения реки на предмет присутствия в воде органического вещества (ХПК, 
БПК), различных форм азота и фосфора, учитывая, что это наиболее 
проблемные аспекты состояния качества Днестра в целом, выявленные в ходе 
экспедиции;  

• получение данных о качестве воды на разных глубинах и по поперечным 
разрезам (особенно для водохранилищ, характеризующихся обширным водным 
зеркалом и заметным перепадом глубин). 

Так как экспедиционные данные вполне объективно свидетельствуют о наличии в воде и 
донных отложениях Днестра ряда опасных для окружающей среды и человека 
соединений (тяжелые металлы, нефтепродукты, ПАУ и хлорорганические пестициды), то 
более детальные исследования риска и опасности этих соединений для экосистем и 
водопользователей Днестра должны быть проведены в ближайшее время. Помимо более 
тщательного изучения этих соединений в водах и донных осадках было бы полезно 
изучить накопление этих соединений в тканях бентосных (обитающих на дне водоемов) 
организмов, их движение по пищевым цепям и опасность для чувствительных типов 
водопользования (в первую очередь – питьевого водоснабжения, рыбоводства и 
рыболовства). Такие знания помогут оценить реальную опасность и выработать 
общебассейновые меры по снижению опасности подобного загрязнения.  

• Повышение потенциала лабораторий – вопрос первостепенной важности 

Настоящая экспедиция еще раз выявила определенные проблемы с осуществлением 
мониторинга качества водной среды номинированными для этого лабораториями. 
Налицо явная дифференциация потенциала и возможностей лабораторий, с одной 
стороны, и общая необходимость улучшения качества поставляемых данных, с другой 
стороны. Как правило, областные лаборатории имеют значительно худшую 
материальную базу и недостаточный уровень контроля качества работы. Такое 
положение недопустимо, поскольку на данных лабораторий базируются выводы и 
принимаются решения для охраны и использования трансграничной реки.  

Поэтому необходимы активные усилия по приведению всех лабораторий бассейна 
Днестра к единым стандартам исследования, включая материальное оснащение, 
унифицированные методы, стандарты качества данных, сличительные образцы и 
калибровочные работы. Получаемые в настоящее время данные, во всяком случае по 
некоторым параметрам, вызывают сложности при интерпретации, так как лаборатории 
используют различные методы анализа, различные приборы и работают на разных 
пределах чувствительности. Такие параметры должны быть проанализированы в 
независимой референтной лаборатории, после чего следует выполнить сличительные 
анализы во всех лабораториях бассейна. 

Лаборатории Приднестровского региона Республики Молдовы не участвовали в 
экспедиционных работах, однако на основе предыдущего опыта, полученного в том числе 
в рамках проекта «Днестр-III», можно предполагать, что большинство из выявленных и 
перечисленных проблем и потребностей характерны для них в неменьшей степени.  
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Оснащение и улучшение потенциала лабораторий для отбора и анализа проб 
обязательно окупится надежными данными и расширением возможностей вести контроль 
качества воды и донных отложений в различных гидрологических и экологических 
условиях, включая паводки и аварийные ситуации.  
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Приложение 1. Картосхема расположения пунктов отбора 
проб 

 
 

Исток, 1352 км, 19 июля 

Самбор, 1278 км, 19 июля 

Розвадов, 1191 км, 19 июля 

Галич, 1117 км, 20 июля 

Залещики, 936 км, 20 июля 

Рухотин, 893 км, 20 июля 

Устье, 858 км, 21 июля 

Кормань, 708 км, 21 июля 

Новоднестровск,  675 км, 22 июля 

буферное, 674 км, 23 июля 

Наславча,  658-657 км, пробы 

отбирали с правого (5 июля) 
и левого (23 июля) берегов 

Атаки – Могилев-Подольский,  631-

630 км, пробы отбирали с правого (5 

июля) и левого (26 июля) берегов 

Сороки-Цикиновка,  545-550 км, 

пробы отбирали с правого (5 

июля) и левого (26 июля) берегов 

Рыбница, 431 км, 5 июля 

Дубоссары, 351 км, 4 июля 

Криуляны, 348 км, 4 июля Вадул-луй-Водэ, 286 км, 4 июля 

Гура-Быкулуй, 226 км, 12 июля 

Талмаз, 167 км, 11 июля 

Оланешть,  77 км, 11 июля 

Паланка, 30 км, 11 июля 

Маяки, 15 км, 7 июля 

Красная Коса (– 5 км), Белгород-Днестровский (- 10 км), 

Овидиополь (-15 км), станция Морская (-30 км). Все пробы 

отобраны 7 июля 
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Приложение 2. Результаты исследования качества воды 
реки Днестр 
Таблица 1. Гидрофизические параметры 
 

Зарегистрированные величины Код точки отбора 
проб 

Водный 
объект 

Расстояние 
от устья, км 

реки 

Т
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о
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е
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м
г/
л

 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 18,0 20,0 2,8 0 7,83 3,0 

UKR-BUVR-02 Днестр 1278 20,5 13,0 6,5 0 8,00 4,0 

UKR-BUVR-03 Днестр 1191 25,0 11,0 20,0 1 7,83 8,0 

UKR-BUVR-04 Днестр 1117 24,5 10,0 13,0 1 8,03 14,0 

UKR-BUVR-05 Днестр 936 26,9 7,0 10,2 1 8,07 23,0 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 27,0 10,0 12,4 1 8,01 11,0 

UKR-BUVR-07 
Днестровское 

водохранилище 
858 25,9 204,0 12,0 0 8,03 12,0 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 26,0 175,0 9,0 0 8,19 11,0 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 26,4 270,0 9,0 0 8,09 10,0 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
674 16,2 200,0 10,0 0 7,64 11,0 

UKR-BUVR-11 Днестр 658 14,9 19,3 24,5 0 7,65 12,0 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 16,0 18,5 18,6 0 анв 17,0 

UKR-BUVR-13 Днестр 550 20,2 18,0 15,0 1 8,08 26,0 

         
MLD-01 Днестр 657 11,8 >30 4,0 0 8,12 0,0 
MLD-02 Днестр 630 13,0 >30 4,0 0 8,16 0,0 
MLD-03 Днестр 545 12,9 >30 4,0 0 8,15 0,0 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 15,2 23,0 4,0 0 8,14 0,0 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 19,6 23,0 4,0 0 8,31 10,0 

MLD-06 Днестр 348 20,0 23,0 6,0 0 8,29 10,0 

MLD-07 Днестр 286 20,1 23,0 6,0 0 8,18 0,0 
MLD-08 Днестр 226 22,0 23,0 8,0 0 8,33 0,0 
MLD-09 Днестр 167 21,4 21,5 8,0 0 8,14 0,0 
MLD-10 Днестр 77 22,7 19,5 8,0 0 8,07 20,0 

         
UKR-OD-01 Днестр 30 23,1 анв 5,2 0 анв 35,0 
UKR-OD-02 Днестр 15 21,0 анв 4,8 0 анв 63,0 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 20,0 анв 2,4 0 анв 102,0 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 21,1 анв 4,8 0 анв 95,0 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 22,1 анв 9,2 0 анв 154,0 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 26,0 анв 4,8 0 анв 94,0 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 21,8 анв 3,6 0 анв 84,0 

 
Примечание:  
- анв – анализы не выполнялись.
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Таблица 2. Гидрохимические параметры 
 

Зарегистрированные величины, мг/л Код точки 
отбора проб 

Водный объект Расстояние от 
устья, км реки 
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UKR-BUVR-01 Днестр 1352 9,10 5,9 17,7 58,8 302 нпч нпч 0,33 0,004 анв 

UKR-BUVR-02 Днестр 1278 8,80 6,5 14,2 62,0 300 нпч нпч 0,20 0,010 анв 

UKR-BUVR-03 Днестр 1191 7,76 9,1 28,4 48,0 307 нпч нпч 0,30 0,072 анв 

UKR-BUVR-04 Днестр 1117 7,40 8,8 28,4 62,8 304 нпч нпч 0,23 0,049 анв 

UKR-BUVR-05 Днестр 936 7,12 8,5 35,4 68,0 298 нпч 0,60 0,33 0,052 анв 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 6,10 9,4 38,9 74,8 308 нпч 0,69 0,23 0,065 анв 

UKR-BUVR-07 
Днестровское 

водохранилище 
858 6,80 10,2 21,3 75,0 290 нпч 0,88 нпч 0,053 анв 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 6,60 12,7 25,5 68,8 250 нпч нпч нпч 0,050 анв 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 6,50 12,6 26,9 65,5 245 нпч 0,56 нпч 0,048 анв 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
674 7,50 13,9 21,1 64,8 260 нпч 1,41 нпч 0,061 анв 

UKR-BUVR-11 Днестр 658 7,70 14,4 25,5 62,4 242 нпч 1,69 нпч 0,060 анв 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 7,50 15,2 26,9 66,8 260 нпч 1,64 нпч 0,071 анв 

UKR-BUVR-13 Днестр 550 7,40 15,6 32,6 70,5 305 нпч 1,51 нпч 0,073 анв 

             

MLD-01 Днестр 657 9,80 15,6 25,6 58,9 293 0,005 1,58 0,00 0,060 0,076 

MLD-02 Днестр 630 9,56 12,5 21,9 60,7 292 0,005 1,60 0,17 0,061 0,062 

MLD-03 Днестр 545 8,04 13,5 25,6 64,4 306 0,014 1,43 0,00 0,064 0,074 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 9,11 14,6 21,9 69,0 304 0,012 1,55 0,26 0,056 0,057 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 7,05 11,4 21,9 58,9 292 0,020 1,35 0,13 0,059 0,090 

MLD-06 Днестр 348 7,45 13,5 25,6 73,6 332 0,020 1,43 0,56 0,052 0,074 
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Зарегистрированные величины, мг/л Код точки 
отбора проб 

Водный объект Расстояние от 
устья, км реки 
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MLD-07 Днестр 286 6,85 14,6 21,9 69,9 294 0,020 1,18 0,50 0,026 0,030 

MLD-08 Днестр 226 9,13 15,6 21,9 81,0 314 0,012 1,38 0,00 0,042 0,061 

MLD-09 Днестр 167 7,27 17,7 23,7 73,6 310 0,014 1,55 0,07 0,068 0,070 

MLD-10 Днестр 77 7,12 12,5 25,6 79,1 327 0,024 1,65 0,00 0,080 0,181 

             

UKR-OD-01 Днестр 30 5,50 27,9 35,5 95,5 364 0,035 1,52 0,00 0,023 0,396 

UKR-OD-02 Днестр 15 5,85 20,6 35,5 114,7 367 0,048 0,84 0,09 0,065 0,242 

UKR-OD-03 Днестровский лиман -15 6,00 455,0 2906,9 1372,8 6722 0,000 0,00 0,00 0,003 0,183 

UKR-OD-04 Днестровский лиман -30 5,85 8000,0 6221,5 2760,5 14002 0,000 0,00 0,00 0,003 0,084 

UKR-OD-05 Днестровский лиман -10 8,05 294,0 1932,0 655,7 4147 0,042 0,21 0,00 0,009 0,217 

UKR-OD-06 Днестровский лиман -5 9,27 35,0 70,9 182,9 499 0,045 0,20 0,34 0,048 0,179 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 5,96 17,8 53,2 95,5 355 0,029 0,67 0,12 0,081 0,391 

 
Примечания: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности 
использованного метода был для N_NO2 – 0,3 мг/л, для N_NO3 – 0,5 мг/л, для N_NH4 – 0,1 мг/л); 
- анв – анализы не выполнялись. 

 
 



 69 

Таблица 3. Нефтепродукты и тяжелые металлы 
 

Зарегистрированные величины, мг/л Код точки 
отбора проб 

Водный 
объект 

Расстоя
ние от 
устья, 
км реки 
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UKR-BUVR-01 Днестр 1352 0,03 0,0037 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-02 Днестр 1278 0,03 0,0047 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-03 Днестр 1191 0,03 0,0049 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-04 Днестр 1117 0,03 0,0044 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-05 Днестр 936 0,03 0,0040 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 0,02 0,0036 0,0 анв 0,0 0,0 0,0022 

UKR-BUVR-07 
Днестровское 

водохранилище 
858 0,03 0,0031 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 0,02 0,0035 0,0 анв 0,0 0,0 0,0 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 0,03 0,0031 0,0 анв 0,0 0,0375 0,0128 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
674 0,02 0,0031 0,0 анв 0,0 0,0250 0,0213 

UKR-BUVR-11 Днестр 658 0,02 0,0043 0,0 анв 0,0 0,0157 0,0227 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 0,01 0,0036 0,0 анв 0,0 0,0022 0,0146 

UKR-BUVR-13 Днестр 550 0,01 0,0049 0,0 анв 0,0 0,0238 0,0139 

          

MLD-01 Днестр 657 0,09 0,00 нпч 0,00049 нпч 0,014 0,055 

MLD-02 Днестр 630 0,05 0,00 нпч 0,00037 нпч 0,011 0,056 

MLD-03 Днестр 545 0,05 0,00 нпч нпч 0,003 0,013 0,058 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 0,09 0,00 нпч нпч нпч 0,011 0,059 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 0,11 0,00 нпч нпч нпч 0,010 0,066 

MLD-06 Днестр 348 0,04 0,00 нпч нпч нпч 0,016 0,053 

MLD-07 Днестр 286 0,10 0,00 нпч нпч 0,005 0,016 0,057 

MLD-08 Днестр 226 0,06 0,00 0,00069 нпч 0,003 0,011 0,063 

MLD-09 Днестр 167 0,06 0,00 0,00076 нпч 0,005 0,010 0,067 

MLD-10 Днестр 77 0,06 0,00 нпч нпч 0,003 0,012 0,060 

          

UKR-OD-01 Днестр 30 1,10 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-02 Днестр 15 0,01 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 1,31 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 1,35 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 1,33 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 1,37 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 0,01 анв 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

 
Примечания: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были 
ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности использованного метода был для кадмия –  0,0005 
мг/л, для ртути – 0,0003  мг/л, для никеля – 0,003 мг/л); 
- анв – анализы не выполнялись. 
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Таблица 4. Стойкие органические загрязнители 
 

Зарегистрированные величины, мкг/л Код 
точки 
отбора 
проб 

Водный 
объект 

Расстоян
ие от 

устья, км 
реки 

Т
р
и
ф
у
р
а
л
и
н

 

Г
е
кс
а
х
л
о
р
б
е
н
зо
л

 

А
л
а
х
л
о
р

 

А
л
д
р
и
н

 

И
зо
д
р
и
н

 

α
-Э
н
д
о
с
у
л
ь
ф
а
н

 

β
-Э
н
д
о
с
у
л
ь
ф
а
н

 

Д
и
л
д
р
и
н

 

Э
н
д
р
и
н

 

α
-Г
Х
Ц
Г

 

β
-Г
Х
Ц
Г

 

γ
-Г
Х
Ц
Г

 

4
-4

 D
D

E
 

2
-4

 D
D

D
 

4
-4

 D
D

D
 

2
-4

 D
D

T
 

4
-4

 D
D

T
 

С
у
м
м
а 
С
О
З

 

UKR-

BUVR-01 
Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-

BUVR-05 
Днестр 936 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч следы 0,0 

UKR-

BUVR-10 

Буферное 

водохранилище 
674 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч следы 0,0 

                     

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,101 нпч 0,101 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч следы 0,095 нпч 0,095 

                     

UKR-OD-
01 

Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,053 0,106 нпч 0,159 

UKR-OD-
05 

Днестровский 
лиман 

-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

 
Примечания: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности 
использованного метода был для ГХЦГ - 0,02 мкг/л, для ДДТ – 0,05  мкг/л); 
- следы – обнаруженные концентрации на пределе чувствительности аналитического метода.  
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Таблица 5. Полиароматические углеводороды 
 

Зарегистрированные величины, мкг/л Код 
точки 
отбора 
проб 

Водный 
объект 

Расстояние 
от устья, 
км реки 
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F
lu

o
ra

n
th

e
n

e
 

P
y

re
n

e
 

C
h

ry
s

e
n

e
 

B
e

n
z
[a

]a
n

th
ra

c
e
n

e
 

B
e

n
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n
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n
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B
e

n
z
[a
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n

e
 

B
e

n
z
[g

h
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p
e
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n
e

 

D
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e
n

z
[a

h
]a

n
th
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c

e
n

e
 

In
d

e
n

o
[1

,2
,3

-

c
d

]p
y

re
n

e
 

С
у
м
м
а 
П
А
У

 

UKR-

BUVR-01 
Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0043 нпч 0,0006 0,0009 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0058 

UKR-

BUVR-05 
Днестр 936 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0040 0,0222 нпч 0,0110 0,0116 0,0106 нпч нпч 0,0166 0,0126 нпч нпч нпч 0,0886 

UKR-

BUVR-10 

Буферное 

водохранилище 
674 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0038 0,0216 нпч 0,0062 0,0070 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0386 

                      

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0000 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0000 

                      

UKR-OD-
01 

Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0000 

UKR-OD-
05 

Днестровский 
лиман 

-10 0,0048 0,0046 0,0018 нпч нпч 0,0074 0,1161 нпч 0,0207 0,0139 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,1692 

 
 
Примечание: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности 
использованного метода был для Naphthalene, 1-methylnaphthalene, 2-methylnaphthalene, Acenaphtylene, Acenaphtene - 0,0001 мкг/л, для всех остальных ПАУ – 0,0005  мкг/л). 
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Таблица 6. Органические соединения триазинового ряда 
 

Зарегистрированные величины, мкг/л Код точки 
отбора проб 

Водный 
объект 

Расстоян
ие от 

устья, км 
реки 

S
im

a
z
in

e
 

P
ro

m
e

to
n

e
 

A
tr

a
z
in

e
 

P
ro

p
a

z
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e
 

A
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e
tr

y
n

e
 

P
ro

m
e

tr
y

n
e

 

T
e

rb
u

tr
y

n
e

 

С
у
м
м
а 
тр
и
а
зи
н
о
в

 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-05 Днестр 936 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
674 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

 
Примечание: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были 
ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности использованного метода был для всех форм 
триазинов - 0,0001 мкг/л). 
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Таблица 7. Органические соединения летучих ароматических углеводородов 
 

Зарегистрированные величины, мкг/л Код точки отбора 
проб 

Водный объект Расстояние 
от устья, км 

реки 

B
e
n

z
e
n

e
 

T
o

lu
e
n

e
 

E
th

y
lb

e
n

z
e
n

e
 

p
-X

y
le

n
e
 

o
-X

y
le

n
e
 

С
у
м
м
а
  
Л
А
У

 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-05 Днестр 936 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-10 
Буферное 

водохранилище 
674 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

         

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч 0,191 0,181 0,371 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч 0,183 0,352 0,535 

         

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч 0,236 нпч 0,236 

UKR-OD-05 Днестровский лиман -10 нпч нпч нпч 0,292 нпч 0,292 

 
Примечание: 
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были 
ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности использованного метода был для всех форм ЛАУ - 
0,05  мкг/л). 
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Приложение 3. Результаты исследования загрязненности 
донных отложений в реке Днестр 
Таблица 1. Нефтепродукты и тяжелые металлы 
 

Зарегистрированные величины, мг/кг Код точки 
отбора проб 

Водный 
объект 

Расстоя
ние от 
устья, 
км реки 

Н
е
ф
те
п
р
о
д
у
кт
ы

 

С
в
и
н
е
ц

 

К
а
д
м
и
й

 

Р
ту
ть

 

Н
и
ке
л
ь

 

М
е
д
ь

 

Ц
и
н
к 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 19,8 27,30 0,00 анв 25,50 13,40 96,90 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 77,5 18,90 0,00 анв 32,30 31,10 61,20 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 159,6 9,80 0,00 анв 13,60 9,20 20,50 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 332,6 22,80 0,00 анв 37,60 38,10 63,30 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 162,4 19,90 0,00 анв 12,60 10,30 22,10 

          
MLD-01 Днестр 657 20,2 1,73 0,04 анв 6,44 7,34 19,12 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 0,0 2,61 0,10 анв 10,22 10,06 19,04 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 19,2 0,55 0,02 анв 1,50 4,40 2,86 

          
UKR-OD-01 Днестр 30 11,9 10,20 0,40 анв 13,80 9,10 21,30 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 341,4 11,40 0,50 анв 11,90 8,40 22,00 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 72,2 9,60 0,00 анв 3,70 3,20 4,20 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 32,9 27,90 0,40 анв 6,00 6,10 10,60 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 303,8 9,00 0,30 анв 8,50 5,80 16,10 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 12,1 15,22 0,30 анв 24,90 21,40 35,00 
 
Примечание: 
- анв – анализы не выполнялись. 
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Таблица 2. Стойкие органические загрязнители (хлорорганические пестициды) 
 

Зарегистрированные величины, мкг/кг Код точки 
отбора проб 

Водный 
объект 

Рассто
яние от 
устья, 
км 
реки 
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о
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Г
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С
у
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О
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UKR-BUVR-01 Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 2,47 0,20 0,40 нпч нпч нпч 3,07 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 5,75 1,15 2,30 нпч нпч нпч 9,20 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 30,45 5,13 8,6 0.17 7,73 нпч нпч нпч нпч нпч 51,91 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 4,93 нпч 1,04 нпч 0,88 нпч 6,85 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 6,48 0.25 0,69 нпч нпч нпч 7,17 

                      

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,348 1,825 0,15 1,83 0,14 2,53 0,31 нпч нпч 7,13 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 1,00 0,17 нпч 1,67 0,17 5,89 4,53 30,96 нпч 7,69 нпч 52,08 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 1,39 нпч 0,75 0,71 4,74 3,58 0,72 нпч 11,89 

                      

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 2,54 0,15 4,38 2,13 10,21 нпч нпч нпч 19,41 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 1,53 нпч 4,88 нпч нпч нпч 6,41 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,69 1,27 4,60 нпч нпч нпч 6,56 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 1,09 нпч нпч 1,51 нпч 1,87 1,07 5,86 нпч нпч нпч 11,40 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 4,16 1,3 12,94 нпч нпч 2,99 21,39 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 1,00 1,64 6,04 0,62 0,19 5,19 7,91 48,64 2,21 6,95 нпч 80,39 
 
Примечания:  
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности 
использованного метода был для ГХЦГ – 0,2 мкг/кг, для ДДТ – 0,5 мкг/кг);  
- в таблице представлены усредненные данные двух лабораторий. 
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Таблица 3. Стойкие органические загрязнители (полихлорбифенилы) 
Зарегистрированные величины, мкг/кг Код точки 

отбора проб 
Водный объект Рассто

яние 
от 

устья, 
км 
реки 

P
C

B
 2

8
 

P
C

B
 5
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P
C

B
 1

0
1
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C

B
 1

1
8
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C

B
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C
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3
8
 

P
C

B
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8
0
 

С
у
м
м
а
 П
Х
Б

 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

 
Примечание:  
- нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были 
ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности использованного метода был для всех форм ПХБ - 
0,3  мкг/кг). 
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Таблица 4. Полиароматические углеводороды 
Зарегистрированные величины, мг/кг Код точки 

отбора 
проб 

Водный 
объект 

Расстоян
ие от 

устья, км 
реки 
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c
e
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F
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o
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n
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B
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z
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B
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z
[g

h
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p
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D
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e
n

z
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h
]a

n
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e
n

e
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d

e
n

o
[1

,2
,3

-

c
d

]p
y

re
n

e
 

С
у
м
м
а 
П
А
У

 

UKR-BUVR-01 Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0043 0,1581 0,0309 0,3191 0,2340 0,1102 0,1111 0,0758 0,0449 0,0751 нпч нпч нпч 1,2 

UKR-BUVR-06 
Днестровское 

водохранилище 
893 нпч 0,0007 0,0010 нпч нпч 0,0055 0,1359 0,0157 0,3805 0,3298 0,1294 0,1382 0,0712 0,0474 0,0734 нпч нпч нпч 1,3 

UKR-BUVR-08 
Днестровское 

водохранилище 
708 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0019 0,0312 0,0039 0,0923 0,0860 0,0163 0,0204 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,3 

UKR-BUVR-09 
Днестровское 

водохранилище 
675 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0011 0,0211 0,0017 0,0496 0,0464 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,1 

UKR-BUVR-12 Днестр 631 нпч нпч нпч 0,0005 0,0020 0,0176 0,4074 0,0744 1,1105 0,8647 0,4714 0,3369 0,1704 0,1338 0,1823 нпч нпч нпч 3,8 

                      

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0267 0,0115 0,0843 0,0622 0,0274 0,0287 0,0253 0,0178 0,0443 нпч нпч нпч 0,3 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0078 0,0021 0,0383 0,0317 0,0156 0,0196 0,0371 0,0213 0,0289 0,0079 нпч 0,0027 0,2 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0023 нпч 0,0049 0,0037 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,01 

                      

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0102 нпч 0,0170 0,0139 0,0075 0,0056 0,0058 0,0036 0,0038 нпч нпч нпч 0,07 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0227 0,0057 0,0514 0,0436 0,0219 0,0212 0,0284 0,0180 0,0403 нпч нпч нпч 0,3 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0209 0,0059 0,0640 0,0485 0,0203 0,0335 0,0512 0,0398 0,0500 0,0360 нпч 0,0074 0,4 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0143 0,0020 0,0274 0,0222 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,07 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0097 0,3553 0,1703 1,6647 1,1237 1,1613 0,8951 1,1294 1,0215 1,8010 1,3762 0,0148 0,2795 11,0 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0616 0,0213 0,1888 0,1138 0,1298 0,1380 0,1467 0,1266 0,1713 0,1100 нпч 0,0233 1,2 

Примечание: нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были ниже предела чувствительности, указала, что предел 
чувствительности использованного метода был для Naphthalene, 1-methylnaphthalene, 2-methylnaphthalene, Acenaphtylene, Acenaphtene - 0,0001 мг/кг, для всех остальных ПАУ – 0,0005  мг/кг). 
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Таблица 6. Органические соединения триазинового ряда 
 

Зарегистрированные величины, мг/кг Код точки 
отбора 
проб 

Водный объект Расстоян
ие от 

устья, км 
реки 

S
im
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e
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e
 

T
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tr

y
n

e
 

С
у
м
м
а
 

тр
и
а
зи
н
о
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UKR-

BUVR-01 
Днестр 1352 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-

BUVR-06 

Днестровское 

водохранилище 
893 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-

BUVR-08 

Днестровское 

водохранилище 
708 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-

BUVR-09 

Днестровское 

водохранилище 
675 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-

BUVR-12 
Днестр 631 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

MLD-01 Днестр 657 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0784 нпч 0,08 

MLD-04 
Дубоссарское 
водохранилище 

431 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

MLD-05 
Дубоссарское 
водохранилище 

351 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

           

UKR-OD-01 Днестр 30 нпч нпч нпч нпч нпч 0,0845 нпч 0,09 

UKR-OD-03 
Днестровский 

лиман 
-15 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-04 
Днестровский 

лиман 
-30 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-05 
Днестровский 

лиман 
-10 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-06 
Днестровский 

лиман 
-5 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 

UKR-OD-07 рукав Турунчук 25 нпч нпч нпч нпч нпч нпч нпч 0,0 
 
Примечание:  
 - нпч – ниже предела чувствительности аналитического метода (лаборатория, которая отметила, что концентрации были 
ниже предела чувствительности, указала, что предел чувствительности использованного метода был для всех форм 
триазинов - 0,0001 мг/кг). 

 


